PRIPOMIENKY K NAVRHU ZAKONA O RYBARSTVE OD ZO SRZ

BANOVCE NAD BEBRAVOU

1) § 2 ods. 2 pism. I)
Pbvodné znenie: Loviaci je fyzickd osoba oprévnend na lov ryb vykonévajlca lov v case medzi
zaciatkom lovu a ukoncenim lovu.
Navrhované znenie: Loviaci je fyzickd osoba opravnené na lov ryb vykonavajuca lov v c¢ase medzi
zaciatkom lovu a ukoncenim lovu, ako aj po ukonceni lovu pri odchode z lovného reviru.
Pripomienka: nevyhovuje sa
- do nového znenia § 26 ods. 1 bolo zakomponované, Ze Clen rybarskej straze je
v rybarskom reviri opravneny na kontrolu pred zaciatkom lovu, v priebehu lovu,
pocas preruSenia lovu a po ukonceni lovu, a preto nie je dévod definiciu loviaceho
upravovat
- predmetné ustanovenie § 2 ods. 2 pism. |) zaroven za loviacu osobu povazuje len
td, ktora je opravnena na lov ryb, Cize ta ktora ma povolenie na rybolov a rybarsky
listok; tento pojem si netreba zamienat s osobou, ktord lov vykonava, resp. ho
vykonava bez povolenia na rybolov a rybarskeho listka
- vtejto veci v8ak zvazuje inu upravu loviacej osoby, aby sa to vztahovalo aj na
opravnené aj na neopravnené osoby

2) Doplnit’ a definovat’ ¢o je vyznamny vodny tok a drobny tok
Prlgomlenka vyhovuje sa Ciasto¢ne
SVP, §.p. vydal oficidlne stanovisko, Zze nema zaujem o vykon rybarskeho prava
a prislachajuce ustanovenie v § 4 bude vypustené
- zo strany SRZ p6jde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenie z § 4 bolo
vypustené, takZe definicia predmetnych pojmov nebude potrebna; vymedzenie
pojmu vSak dame ako alternativu, ¢o ale dufame, ze nebude nutné jej pouzitie

3) § 2 ods. 2 pism. x)

PAvodné znenie: Zarybnenie je cielené vysadenie ndsady ryb do rybdrskeho reviru za ucelom

vyuZzitia jeho prirodzenej produkcie.

Navrhované znenie: Zarybnenie je cielené vysadenie ryb do rybdrskeho reviru za ucelom jeho

prirodzenej produkcie, vysadené ryby su vlastnictvom uzivatela.

rlpomlenka vyhovuje sa

dohoda o finan¢nom vyrovnani sa vztahuje na pridelovanie vykonu rybarskeho prava na
ostatnych vodnych plocha, kde vlastnictvo k obsadke ryb patri osobe, ktora ryby do vody
vysadila, ateda uzivatel'ovi rybarskeho reviru, ¢o vyplyva priamo z Ob¢ianskeho zakonnika
(nejde o spochybnitel'ni skuto¢nost)

- vdohode o financnom vyrovnani sa jasne hovori o obsadke ryb nachadzajlicu sa v ostatnej
vodnej ploche, pricom obsadkou ryb sa rozumie podla § 2 ods. 2 pism. v) zakona
spoloCenstvo ryb a inych vodnych organizmov tvorené suborom jedincov alebo populécii,
ktoré obyvaju v danom ¢ase rovnaké vodné prostredie

- nakolko vSak poZadujeme doplnenie dohody o financnom vyrovnani aj k pridelovaniu
vykonu rybarskeho prava na vodnych tokoch, pripomienka bude akceptovana, kedZe
v pripade vlastnictva ryb vo vodnych tokoch su rozdielne ndzory

4) §4 o0ds. 9

Doplit’ pism. e) v zneni: dohodu 0 financnom vyrovnani s doterajsim uzivatelom, ak sa Ziadost
Vztahuje na vodny tok, jeho cast alebo vodnu nadrz, v ktorej mu uz bol vykon rybarskeho prdava
v minulosti prideleny.

Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne



- predmetné doplnenie sa vzt'ahuje na § 4 ods. 8 navrhovaného znenia zdkona, odsek 9 uz
riesi ostatné vodné plochy, na ktory nadvézuje odsek 10, kde dohoda o finanénom vyrovnani
je

- do odseku 8 bude doplnené pism. €) v zneni: dohodu o finan¢nom vyrovnani s doteraj$im
uzivatelom, ak sa ziadost’ vztahuje na vodny tok, vodnu nadrz alebo vodarensku nadrz,
v ktorych uz bol vykon rybarskeho prava ministerstvom prideleny

5)850ds. 1
Pbévodné znenie: Uzivatel’ a osoby opravnené na vykon rybdrskeho prdava majii pravo vstupovat' na
pribrezné pozemky.
Navrhované znenie: Uzivatel’ a 0soby opravnené na vykon rybarskeho prava maju pravo vstupovat
na pobrezné pozemky a vykonavat v nich vykon rybarskeho prava.
rlpomlenka vyhovuje sa
skutocnost, Ze vstup na pribrezné pozemky suvisi prlamo ] vykonom rybéarskeho préva
vyplyva z § 4 ods. 1, v ktorom sa uvadza, Ze rybarske pravo je opravnenie chranit’, chovat’ a
lovit’ ryby vo vodach ur¢enych ako rybarske reviry a ulovené ryby si privlastiovat, ako aj
opravnenie uzivat’ na to v nevyhnutnej miere pribrezné pozemky
- vramci pripomienok sme 8 4 ods. 1 doplnili aj do § 45 ods. 1 pism. a), aby bolo dostato¢ne
zrejmé, ze naozaj loviaci mézu na pozemku vykonavat aj rybarske pravo
- nakol’ko vSak su stale rozporné ndzory, pripomienka bola akceptovana

6) § 8 ods. 3
Doplnit’ do navrhovaného znenia aj tazké kovy
Pripomienka: vyhovuje sa
- tazké kovy budu doplnené, kedze nie st sucastou vymenovanych latok, rovnako
navrhujeme doplnit’ pojem ,,najmi*, aby bol vypocet exemplifikativny

7)8120ds. 1

PAvodné znenie: Lovit' a priviastiiovat si ryby v rybdrskych reviroch mézu len osoby, ktoré su
drzitelmi rybarskeho listka a povolenia na rybolov, alebo uZivatelia.

Navrhované znenie: Lovit' a priviastiiovat’ si ryby v rybdrskych reviroch mézu len osoby, ktoré sii
drzitelmi rybarskeho listka a platného povolenia na rybolov.

Pripomienka: vyhovuje sa

- lov ryb na ostatnych vodnych plochach v osobitnom rezime a podla § 37 nemozno zamienat’
s vykonom rybarskeho prava —

- jednd sa odva diametralne odlisné pojmy, v pripade ostatnych vodnych pléch nejde
0 rybarske reviry, a preto nemozno pripomienku akceptovat’ z daného pohl'adu

- vramci § 36 vsak navrhujeme doplnit, aby sa aj na podnikatelov vztahovali vSetky
ustanovenia tykajuce sa ochrany rybarstva, ateda aj jednotlivych spdsobov lovu ryb,
zakazov a pod.

- pripomienka je akceptovana z dovodu, Ze nam nie je znamy zdmer MZP SR pre¢o tam
pojem ,uzivatel* doplnil, ked’Ze v rdmci pripomienok MsO SRZ Trenc¢in uviedol, Ze sa to
javi ako diskrimina¢né, aby sa tam uvadzal ,,uZivatel™, mame za to, Ze kazdy by mal mat
povolenie na rybolov a rybarsky listok, bez ohl'adu na to, koho sa to tyka

8) § 26 ods. 1 pism. d)
Doplnit’ ,,dopravny prostriedok*
Pripomienka: vyhovuje sa
- nie je jasné preco dopravny prostriedok bol z navrhovaného znenia vypusteny; v tejto veci
mozno Cerpat’ aj zo zdkona o polovnictve, ktory rovnako umoziuje ¢lenovi polovnickej
straze prehladat’ dopravny prostriedok, a prave ten je v mnohych pripadoch vyuzivany na
ukrytie neopravnene ulovenych ryb



BARDEJOV

1) Okamzité stiahnutie navrhu zakona z legislativneho procesu
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne
- SRZ prostrednictvom svojich Statutarnych zastupcov a nimi poverenych osob robi vSetky
kroky preto, aby zakon v takomto zneni nesiel do schval'ovania
- vramci jednotlivych informécii, ktoré boli zasielané na ZO SRZ a uverejnené na webovej
stranke bola podana sprava, Ze minister ZP vtomto $tadiu v ziadnom pripade zékon
nestiahne, ked’ze jeho zmena je naozaj potrebna pre mnohé iné rozporné ustanovenia
- SRZ nema také kompetencie, aby dosiahol stiahnutie z&kona z legislativneho procesu, ale
podnikne vSetky kroky pre zachovanie vSel'udového rybarstva, ¢i uz formou pripomienok do
MPK alebo formou peticie

BRATISLAVA IV.

1) Vypustit’ § 4 ods. 4,5a 6
rlpomlenk vyhovuje sa ¢iastocne
v ramci pripomienok, ktoré boli spracovane na Sekretariate Rady SRZ je zahrnuté aj
vypustenie odseku 4 a 6; toto stiahnutie prislabila aj SOP SR a SVP, §.p. v ramci svojich
oficialnych stanovisk
- odsek 5 vzneni ,,Vykon rybarskeho prava vo vodarenskych nadrziach a v ich pritokoch
prideli ministerstvo spravcovi danej vodarenskej nadrze.“ je upraveny aj v teraz platnom
zneni zakona; jeho vypustenie nie je mozné, ked’ze v pripade vodarenskych nadrzi sa jedna
0 nadrz sliZiacu na zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou; ticto nadrze st v sprave SVP,
$.p. a nie je v nich povoleny lov ryb

2) Vypustit’ § 4 ods. 8,9 a 10
rlpomlenka nevyhovuje sa
nie je nam zrejmé, preCo maju byt odseky vypustené, ked’ze nebolo k ziadnemu ustanoveniu
uvedené zdovodnenie, napriek tomu vSak s vypustenim nemozno sthlasit’

- predmetné ustanovenie upravuje moznost pridelenia vodnej plochy len pravnickym osobam,
ktoré su vymenované vo vySSie uvedenych odsekoch; navrhované znenie je v tejto veci
vyhodnejSie ako doterajSie, ked’Zze teraz platné znenie umoziuje pridelit’ vykon rybarskeho
prava aj inym pravnickym osobam, napr. podnikatelom

- Zustanoveni vyplyva, Ze vykon rybarskeho prava by malo len par subjektov, ¢im by sa
zachovala kontinuita a jednota a nenastala by roztriestenost’

- Uplne vypustenie danych odsekov nie je mozné, ked’Zze dané ustanovenia upravuju pridelenie
podla odsekov 3 az 7, pricom 4 navrhujeme vypustit' a v 6 ponechat’ len piaty stupen
ochrany

3) § 18 pism. d)
P&vodné znenie: lovit na haciky s vaésim poctom hrotov ako tri
Navrhované znenie: lovit na haciky s vaésim pocétom hrotov ako dva
Pripomienka: nevyhovuje sa
- nakolko nie je uvedené zdbvodnenie, nie je mozné pripomienke vyhoviet, nebolo
mozné posudit ¢o bolo cielom pripomienky, rozsah a podmienky pripomienky

4) 8 21 ods. 5 pism. d)

Pbévodné znenie: ozndmit sprdavcovi vodného toku najneskor v mesacnom predstihu, planované
terminy zarybnovania rybdrskeho reviru a informacie o vykonanom zarybriovani rybarskeho reviru

Navrhované znenie: oznamit spravcovi vodného toku ivodného diela najneskdr v mesacnom
predstihu...




rlpomlenka nevyhovuje sa

nakolko nie je uvedené zdévodnenie, nie je mozné prlpomlenke vyhoviet

okrem ineho, v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ bolo
navrhnuté, aby bol odsek 5 Uplne vypusteny

jeho Uprava v z&kone o rybarstve je zavadzajlca, a v niektorych pripadoch duplicitna
povinnost’ uvedena v pismene a), b) a ¢) sa vztahuje na nakladanie s vodami podla § 17
vodného zakona, pricom nie je zrejmé, ktory bod sa vztahuje na rybarstvo; ak by aj bol
niektory bod pouzitelny, tato povinnost' by nemal len samotny uzivatel, ale aj loviace
0soby, a preto nemozno tato povinnost’ prenasat’ len na uzivatela; okrem iného uvedena
povinnost’ je upravena vo vodnom zakone, a preto nie je nutna duplicita

¢o sa tyka opatreni na ochranu pred povodiami, tie méze vykonavat’ aj uzivatel’ podl'a § 3
o0ds. 2 zékona 0 ochrane pred povodiiami; to znamena, Ze aj spravca by bol povinny strpiet’
¢innost’ vykondvanu uzivatelom a nielen jednostranne strpiet’ ¢innost’ spravcu, zaroven
uvadzame, Ze spravca je povinny okrem in¢ho v zmysle § 36 ods. 1 tohto zdkona udrziavat
vodné toky, pricom navrhovanym ustanovenim v odseku 5 sa snazi tGto kompetenciu
preniest’ na uzivatela; zdsadne so znenim tohto ustanovenia nesthlasime

rovnako trvame na vypusteni pism. d); zarybniovaci plan je uzivatel’ povinny predkladat’
ministerstvu na schvalenie a nie je dovod, aby bolo zarybfiovanie oznamované Spravcovi
v zmysle zakona; subjekty mézu medzi sebou uzatvorit vzajomnu dohodu o pravach
a povinnostiach; nie je nutné ich vymedzovat' v zdkone, obzvlast, ak upravuji povinnosti
len jednostranne; oznamovanie zarybiiovania spravcovi sa moze urobit’ aj na zaklade
vzajomnej dohody

5)8§2lods.6a7
Doplnit’ ,,Realizaciu udrziavacich prac nevykonavat' v Case trenia ryb“ anovy odsek ,,Spravca
vodného toku je povinny dodrzat’ pripravu na zimny rezim do 15.10.*

rlpomlenk nevyhovuje sa

Kk predmetnemu ustanoveniu malo pripomienku viacero ZO SRZ, pricom pozadovali najma
prediZenie lehoty z tyzdiia na dlhsie ¢asové obdobie

vhodnejsie je doplnit, ze uzivatel ma spravcu upozornit' na pripadny neres s poziadavkou
0 zmenu terminu

ukladat’ povinnosti spravcovi v rdmci zakona by mohlo viest’ k zbyto¢nym konfliktom,
obzvlast, ked’ SRZ pozaduje vypustenie odseku 5

vhodnejSou formou by bolo uzatvorenie vzajomnej dohody o pravach a povinnostiach

Vv ramci skusenosti vieme, ze po hl'adani moznosti ako sa to d4 sme dospeli k zaveru, ze
planované akcie, ktoré neohrozia ichtyofaunu je mozné postivat’ na iné obdobia roka co sa
ukazalo ako jedna z mozZnosti zostiladenia postupov a spoluprace

6) § 24 ods. 3 pism. c)

Povodné znenie: ,,ma ukoncené stredoskolské vzdelanie s maturitou

Navrhované znenie: ,;ma ukoncené stredoskolské vzdelanie

Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne

odsek 3 vramci pripomienok navrhujeme vypustit uplne; splnenie podmienky
stredoskolského vzdelania sa nevztahuje ani na ¢lenov polovnickej straze, a preto nie je
d6vod, aby rybarska straz tito podmienku spiiala

okrem iného, mat stredoskolské vzdelanie automaticky neznamena, Zze je osoba
intelektudlne spdsobild; javi sa nam dostacujuce preukazovanie zdravotnej spdsobilosti
a odbornej sposobilosti; dolezité je, aby osoba ovladala predpisy, z ktorych robi skusky
a zachovavala dostojnost’ svoju i kontrolovanych osob, tak ako sa to uvadza v zakone



DOLNY KUBIN

1) 17 pism. c)
Pbévodné znenie: ,,lovit inak ako muskdarenim alebo priviacou
Navrhované znenie: ,,lovit inak ako muskdarenim, priviacou alebo na plavani’
Pripomienka: vyhovuje sa
- lov na plavanu je povoleny aj v terajsom zneni a nie je dévod na jeho vypustenie
- plavana a jej podmienky na lipfiovych vodach sa blizsie stanovia osobitnym predpisom
- jej vypustenim by sa znizil zaujem o lov na lipiovych vodach; okrem iného lov na
lipiiovych vodach je povoleny len 6 mesiacov

2) 8 17 pism. Q)
Vypustit' ,akékolvek vnadenie a zakrmovanie
Pripomienka: nevyhovuje sa
- ak sa povoli lov na plavant, je potrebné zabezpecit' ochranu ryb na lipiovych vodach;
vypustenim vnadenia a zakrmovania by sa tato ochrana zniZila, resp. zvysil by sa tlak na LV
a pébvodné reofilné druhy

HOLIC

1) § 20 ods. 2
Povodné znenie: ,, Povolenie na rybolov a rybarsky listok pocas rybarskych pretekov alebo
Sportovych rybarskych pretekov nahradza Startovna listina s mennym zoznamom pretekarov. “
Navrhované znenie: ,, Povolenie na rybolov a rybdrsky listok pocas rybarskych pretekov alebo
Sportovych rybarskych pretekov moézZe nahradzat Startovna listina s mennym zoznamom
pretekarov.
rlgomlenk vyhovuje sa ¢iastocne
podmienky rybarskych pretekov su zavdzné pre uzivatela rybarskych revirov a pre
organizacné zlozky SRZ, a preto je na uzivatel'ovi akym spdsobom budu pretekari opravneni
na lov ryb; davat’ priamo do zékona, Ze povolenie na rybolov nahradza Startovna listina je
nezmysel, kedze mnohé preteky si robi len organizicia; treba zasadne rozliSovat’ medzi
rybarskymi pretekmi a Sportovymi pretekmi
- navrhujeme, aby si podmienky upravoval uzivatel’, resp. aby sa rozdiely medzi rybarskymi
pretekmi a Sportovymi pretekmi upravili vo vyhlaske

KEZMAROK

1)84
Zachovanie v pdvodnom zneni
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne

- vramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretaridte Rady SRZ zé&sadne trvdme na
vypusteni odseku 4 a6, ktory umozije pridelenie vykonu rybarskeho prava SOP SR
a SVP, s.p.

- Vostatnych ustanoveniach takisto zasadné pripomienky, ale navrhujeme ponechat’ znenie
nového odseku 9, kedze v navrhovanom zneni sa hovori 0 moznosti pridelit vykon
rybarskeho préva len osobam, ktoré su uvedené vo vyssich odsekoch, v platnom zneni si
moZu uplatiiovat’ vykon rybarskeho prava aj iné pravnické osoby, napr. podnikatelia

2) 8§13 ods. 1

Doplnit’ ,to neplati na pstruhovych vodnych nadrziach v ¢ase od 31. marca do 15. aprila, ak
uzivatel’ uskutociuje rybarske preteky*

Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne



- Vramci pripomienok navrhujeme posun zaciatku lovnej sezony na pstruhovych vodach, a to
z0 16. aprila na 1. aprila; rovnaky navrh aj v pripade liptiovych vod, ako formu
prispésobenia sa zmenenym klimatickym podmienkam a tiez dlhoro¢nymi skiisenost’ami pri
obhospodarovani pstruhovych vod, priCom garantujeme, ze prirodzend reprodukcia
pdvodnych druhov v tychto rybarskych reviroch nebude nijako ohrozena

- blizsie podmienky lovu budi upravené vo vyhlaske

3)§130ds. 1
Doplnit’ ,,na pstruhovych vodnych nadrziach je povoleny lov do zamrznutia vodnych ploch®™ a ,,na
pstruhovych vodnych nadrziach s rezimom chyt a pust’ je povoleny celoro¢ny lov*
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- je to nova myslienka s moznostou celoro¢ného rybolovu, ale navrhujeme koniec pstruhovej
sezOny stanovit’ & namiesto zamrznutia vod dat’ v termine do konca oktobra
- navrhované znenie: ,V pstruhovych vodach sa zakazuje lov vsetkych ryb od 1. oktébra do
31. marca, s vynimkou vodnych nadrzi a ostatnych vodnych ploch, na ktorych sa zakazuje
lov od 1. novembra do 31. marca. To neplati v ¢ase od 1. novembra do 31. decembra, kedy
je povoleny lov hlavatky pre drzitelov povolenia na lov hlavatky.
- podmienky na reviroch CHAP by upravila vyhlaska

4)8150ds.1
Doplnit nové pismeno: ,pouzivat protihrotové haciky na reviroch chyt a pust®
Pripomienka: nevyhovuje sa
- zakaz pouzivat haciky s protihrotom je upraveny v 8 9 ods. 3 pism. b)
navrhovaného znenia: ,lovit ryby s hacikmi s protihrotom s vynimkou lovu ryb v
kaprovych vodach*
- podmienky na reviroch CHAP by upravila vyhlaska

5) § 17 pism. d)
Vypustit ,zakaz lovu na priviac®
Pripomienka: vyhovuje sa Ciasto¢ne

- aj ked snavrhu nie je zrejmé, Co bolo Ziadané, kedze pripomienka bola
k terajSiemu platnému zakona, vramci pripomienok navrhujeme umoznit lov
priviaCou na lipnovych vodach do 31. augusta,

- mame zaujem zvySit zaujem o lov na lipnovych vodach a tiez prijem za predaj
takychto povoleni aby bolo mozné tieto prostriedky vyuzit na zvySené zarybriovanie
lipiovych véd, priCom ochrana sa zabezpeci napr. obmedzenim brodenia, lovom
s hacikmi bez protihrotov a pod.

6) § 18
Ponechat v navrhovanom zneni ,lovit na rybku prinesenu z iného reviru®
Pripomienka: vyhovuje sa
- ponechat pdévodné znenie z dovodu ochrany pred zavleCenim choréb, neziaducich
druhov a pod.
- vhodné by bolo navrhnut zakazat lov na rybku uplne, pretoZe aj ponechanim
povodného znenia je vefmi naro¢né preukazovat odkial rybka je

KYSUCKE NOVE MESTO

1)§2o0ds. 1
Doplnit’ ,,vychovu obyvatel'stva k ochrane prirody a zachovanie genofondu*
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne



- sUhlasime s doplnenim ustanovenia, nakol’ko je potrebné zohladnit’ aj osvetovi ¢innost’
Kk ochrane prirody, ktort SRZ uz zabezpecuje na zaklade; zakotvenim do zakona, by sa tato
poziadavka len upevnila

- navrhujeme ,,vychovu‘ nahradit’ pojmom ,,vzdelavanie*

2)84o0ds.4a6
Vypustit’ navrhované znenie
Pripomienka: vyhovuje sa
- zo strany SRZ p6jde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenia z § 4 boli
vypustené

3)840ds.8
Doplnit' ,fyzické osoby“ a do pismena c) doplnit ,Slovensky rybarsky zvaz*
Prlgomlenka nevyhovuje sa
predmetné ustanovenie upravuje pridelovanie vykonu rybarskeho prava len
osobam uvedenym vo vysSich odsekoch, nakolko sa jedna len o vodné toky, vodné
nadrze a vodarenské nadrze
- v danom pripade sa nepridefuje vykon rybarskeho prava inym osobam, nejedna sa
0 sukromné reviry
- doplnenie Slovenského rybarskeho zvazu je zbyto¢né, nakolko sa hovori
o prideleni (nie mbze sa pridelit) v suvislosti odsekmi 3 az 6, pricom 4 navrhujeme
vypustit a v 6 ponechat piaty stupefi ochrany; nie je dévod, aby sa k takémuto
prideleniu vyjadrovalo SRZ; okrem iného navrhujeme doplnit dohodu o finanénom
vyrovnani, ktora viac-menej stanovisko nahradi

4) 8§ 6 ods. 2
Doplnit' ,30. aprila kalendarneho roka“ alebo ,schvaleny zarybrovaci plan do 15. aprila je
pre uzivatela zavazny*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- konanie c¢lenskych schédzi a mestskych konferencii nema ziaden suvis so
zarybnovacimi planmi; ich tvorbu ma na starosti hlavne rybarsky hospodar, ktory
ma pozadované odborné vzdelanie

5) § 6 ods. 9
Vypustit’ ,,Doklad preukazujuci bezihonnost’ nesmie byt’ starsi ako tri mesiace.
Pripomienka: nevyhovuje sa
- vramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, bolo navrhnuté, aby
sa do predmetného odseku doplnil aj priestupok na Useku rybarstva a disciplinarne
previnenie; takéto previnenie bude preukazovat uzivatel

6) 8§ 7 ods. 6

Pévodné znenie: ,, Ak ide 0 verejny zdaujem, ministerstvo moéze na zdaklade vlastného zistenia alebo

Ziadosti uzivatela a vysledkov ichtyologického prieskumu, po prerokovani s uzivatelom a spravcom

vodného toku chranenii rybiu oblast zrusit'*

Navrhované znenie: ,,Ak ide 0 verejny zdujem, ministerstvo moze na zaklade viastného zistenia so

suhlasom uzivatela, alebo na Ziadost' uZivatela a vysledkov ichtyologického prieskumu, po

prerokovani s uZivatelom a spravcom vodného toku chrdanenii rybiu oblast zrusit.

rlpomlenk nevyhovuje sa

v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, bolo navrhnuté nové
znenie: ,,Ministerstvo moze v pripade verejného zaujmu, na zéklade vlastného zistenia,
ziadosti uzivatel’a alebo vysledkov ichtyologického prieskumu, po prerokovani s uzivatelom
a s jeho sthlasom chranent rybiu oblast’ zrusit’.*




- danym ustanovenim navrhujeme, Ze zruSenie musi byt vzdy prerokované suzivatel'om,
pricom navrh moéze byt' zo 4 dovodov (v pripade verejného zaujmu, na zéklade vlastného
zistenia, ziadosti uzivatel'a alebo vysledkov ichtyologického prieskumu)

7) 89 o0ds. 3
Doplnit’ pism. ¢) ,,pouzivat’ ako nastrahu ziva rybku‘
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne
- okrem zivej rybky navrhujeme doplnit’ aj mftvu rybku alebo jej Casti
- na reviroch CHAP sa predpoklada, Ze vratené ryby nebudu poskodené a budu
schopné prezit v reviroch dalej; pri love na rybku je mortalita ryb ovela vysSia
a preto nie je vhodné takyto lov povolit

8) § 11 ods. 7
Pbévodné znenie: ,, UzZivatel je povinny v ucelovom reviri poZiadat’ ministerstvo o suhlas na lov ryb
pre ichtyologicky prieskum, regulacny odlov, veterindrne vySetrenie a cieleny lov invaznych
nepovodnych druhov ryb. “
Navrhované znenie: ,, UzZivatel je povinny v iicelovom reviri oznamit ministerstvu, ze vykondva
ichtyologicky prieskum, regulacny odlov, veterinarne vySetrenie a cieleny lov invaznych
nepovodnych druhov ryb.
Pripomienka: nevyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretaridte Rady SRZ, bolo navrhnuté
vypustenie odseku 4, to znamena, ze predmetné ustanovenie sa bude vztahovat len na
spravcu v zmysle § 11 ods. 2 v spojitosti s 8 4 ods. 5 navrhovaného znenia

9) § 12 ods. 11
Doplnit’ ,,alebo SOP SR«
rlpomlenk nevyhovuje sa
pre ochranu prirody a krajiny je ustanovovana straz ochrany prirody, ktora modze podla
zakona o ochrane prirody a krajiny vykonavat kontrolu aj rybarov (dodrziavanie zakona
0 ochrane prirody a krajiny); nie je dovod na duplicitu
- zaroven, ak takyto strazca prirody bude chciet vykonavat ochranu v zmysle zakona

0 rybarstve, méze poziadat’ o ustanovenie ako ¢len RS

10) § 13 ods. 3
Pévodné znenie: ,, V kaprovych voddach sa zakazuje lov vSetkych ryb od 15. marca do 31. méja; to
neplati v case od 1. mdja do 31. mdja, ak uzivatel’ uskutocnuje rybarske preteky.
Navrhované znenie: ,, V kaprovych vodach sa zakazuje lov vsetkych ryb od 15. marca do 15. mdja;
to neplati v case od 1. mdja do 15. mdja, ak uzivatel’ uskutocnuje rybarske preteky.
rlpomlenk nevyhovuje sa
navrhovanym znenim urobime krok spét, pretoze je nezmysel, aby bol lov povoleny od 1.
maja do 15. maja kvoli pretekom, a potom od 16. maja do 31. maja opét’ zakazany
- uvedena zmena je aj z dovodu, ze navrh zakona rusi moznost’ udelenia vynimka na skorsi
lov kapra,
- Vpripade, Ze vdanom cCase bude prebichat neres, ZO SRZ nie je povinna preteky
uskutocnit’, takZe ochrana bude zabezpecena

11) 8§ 18 pism. f) a g)

Navrhované znenie: ,lovit na rybku alebo jej €asti od 1. marca do 31. maja“ a ,lovit
privlatou a muskarenim s pouzitim strimra alebo inej napodobeniny rybky 1. marca do 31.
maja”“

Pripomienka: nevyhovuje sa



- termin 15. marec koreSponduje s ochranou podla § 13 a druhovou ochranou ryb
ustanovenych vo vyhlaske
12)§21lods.5a6
Navrhované znenie: ,strpiet’ ¢innosti vykonavané spravcom vodného toku podla osobitného
predpisu v ¢ase mimo neresu ryb*“, a ,,Spravca vodného toku je povinny najneskor mesiac vopred
oznamit’ uzivatel'ovi rybarskeho reviru realizaciu udrziavacich prac v rybarskom reviri‘
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- vramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretaridte Rady SRZ, bolo navrhnuté, aby
bol odsek 5 Uplne vypusteny
- jeho Uprava v zakone o rybérstve je zavadzajlca, a v niektorych pripadoch duplicitna
- povinnost’ uvedend V pismene a), b) a c) sa vztahuje na nakladanie s vodami podla § 17
vodného zakona, pricom nie je zrejmeé, ktory bod sa vztahuje na rybarstvo; ak by aj bol
niektory bod pouzitelny, tito povinnost’ by nemal len samotny uZzivatel, ale aj loviace
osoby, a preto nemozno tto povinnost’ prenasat’ len na uzivatela; okrem iného uvedena
povinnost’ je upravena vo vodnom zakone, a preto nie je nutna duplicita
- Co sa tyka opatreni na ochranu pred povodnami, tie moze vykonavat’ aj uzivatel’ podla § 3
ods. 2 zékona o ochrane pred povodiiami; to znamena, Ze aj spravca by bol povinny strpiet’
¢innost’ vykondvanu uzivatelom a nielen jednostranne strpiet’ ¢innost’ spravcu, zaroven
uvadzame, ze spravca je povinny okrem iné¢ho v zmysle § 36 ods. 1 tohto zdkona udrziavat’
vodné toky, pricom navrhovanym ustanovenim v odseku 5 sa snazi tGto kompetenciu
preniest’ na uZivatela; zdsadne so znenim tohto ustanovenia nesthlasime
- rovnako trvame na vypusteni pism. d); zarybiiovaci plan je uzivatel' povinny predkladat’
ministerstvu na schvalenie a nie je dévod, aby bolo zarybniovanie oznamované spravcovi
v zmysle zakona; subjekty mézu medzi sebou uzatvorit vzajomni dohodu o prévach
a povinnostiach; nie je nutné ich vymedzovat v zédkone, obzvlast, ak upravuju povinnosti
len jednostranne
- sOhlasime s pripomienkou prediZenia z tyzdiia na mesiac v pripade odseku 6

13) § 22 ods. 1

Vyjadrenie k zneniu ,,alebo ktoré nedosahuju velkost alebo hmotnost’ uréenu pre jednotlivé
druhy na uvadzanie do obehu*

Pripomienka: nevyhovuje sa

- obava, ze sa nebude moct doviest napr. uhor monte lebo nema mieru napr. podla
Ceského prava je neopodstatnena; je to parketa MPaRV, suc€asny navrh zdéraznuje, Ze sa
jedna o ryby chranené v krajine pévodu a tiez o invazne druhy ryb

- ustanovenie sa vztahuje tiez na ryby ur€ené na spracovanie a pre trh na konzumaciu

14) § 24 ods. 3 pism. c)
Vyjadrenie k ,ma ukoncené stredoSkolské vzdelanie s maturitou* — diskrimina¢né ustanovenie
Pripomienka: vyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, bolo navrhnuté,
odsek 3 vypustit’ uplne; splnenie podmienky stredoskolského vzdelania sa nevztahuje ani na
¢lenov polovnickej straZe, a preto nie je dovod, aby rybarska straz tuto podmienku spiiala

15) 8§ 34 ods. 11
Vyjadrenie k zneniu ,,Na zarybriovanie ostatnych vodnych pléch, ktoré su uréené na ucely
podnikania v osobitnom rezime, mozno pouzivat ryby len z uznanych chovov.“ —
diskriminacné voci uzivatelovi
Pripomienka: vyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, bolo doplnenie aj
ministerstvo



- rovnaka povinnost’ plati aj pre uzivatela rybarsky revirov a nie je dovod, aby podnikatel
mohol odoberat’ ryby aj zinych chovov, ktoré su uznané, ale nie ministerstvom
podohospodarstva; ochrana genofondu sa vzt'ahuje na vSetky subjekty bez vynimky

16) § 34

Doplnenie odseku 15 vzneni: ,Podnikanie v rybarskom revire nesmie mat stratovy
ekonomicky vysledok, doklad o ekonomickom hospodareni na rybarskom reviry predklada
podnikatelsky subjekt do 30. juna, v pripade nepriaznivych ekonomickych vysledkov za
obdobie troch rokov bude ministerstvom rybarsky revir odobrany.“

Pripomienka: nevyhovuje sa

- ekonomika nijakym spdsobom nesuvisi s rybarstvom a nemozno teda podnikanie
podriadovat ekonomického hospodareniu

- predmetné ustanovenie v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady
SRZ, bolo kompletne prepracované do MPK

17) § 39
Doplnit’ nové pismeno v zneni ,vydava uZivatelovisthlas na obmedzenie poctu hacikov
a pouzivanie hacikov bez protihrotu na pridelenom revire*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- MZP SR by sa malo zaoberat v ramci schvalovania a povolovania déleZitej$imi vecami;
taktito Gpravu je vhodné dat’ skor do vyhlasky
- zbytoéne by to bolo komplikované a viac by to zatazovalo, & MZP SR alebo uZivatel'a

LEVOCA

1) § 13 ods. 1

Navrhované znenie: ,,V pstruhovych vodach sa zakazuje lov z vody zabrodenim a privlastnenie si

ulovku od 1.oktébra do 15. aprila.” alebo ,,Lov ryb v pstruhovych vodach je povoleny celoro¢ne

S dodrzanim individualnej ochrany ryb. V case individualnej ochrany ryb je mozny lov vyhradne

bez privlastnenia si ulovku. V Case od 1. oktobra do 15. aprila je zakazany lov z vody zabrodenim.*

Pripomienka: nevyhovuje sa

- vnaSom navrhu bol urobeny ustupok v ramci stojatych vod, a zaroven sa posunul termin,

kedy sa navrhuje nasledovné znenie ,V pstruhovych voddch sa zakazuje lov vsetkych ryb od
1. oktobra do 31. marca, s vynimkou vodnych nadrzi a ostatnych vodnych pléch, na ktorych
sa zakazuje lov od 1. novembra do 31. marca. To neplati v case od 1. novembra do 31.
decembra, kedy je povoleny lov hlavatky pre drzitelov povolenia na lov hlavatky.

2) 8§ 13 0ds. 2
Navrhované znenie: ,,V lipfiovych vodach sa zakazuje lov z vody zabrodenim a privlastnenie si
Ulovku od 1.januara do 31. maja.“ alebo ,Lov ryb v lipiovych vodach je povoleny celoro¢ne
S dodrzanim individualnej ochrany ryb. V ¢ase individudlnej ochrany ryb je mozny lov vyhradne
bez privlastnenia si tlovku. V case od 1. januara do 31. mdja je zakdzany lov z vody zabrodenim.*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- v navrhu SRZ sa navrhuje Ustupok, aby bol povoleny lov na plavand
- zéaroven pripomienky k lipnovym vodam davajii v prvom rade organizacie, ktoré maju
takéto vody v obhospodarovani, a teda lepSie vedia posudit, ¢o je pre dané vody dblezZitejSie
Z hl'adiska ochrany

3)8§130ds. 3

Navrhované znenie: ,,V kaprovych vodach sa zakazuje privlastnenie si Ulovku od 1.maja do 31.
maja.“ alebo ,,Lov ryb vkaprovych vodach je povoleny celoro¢ne s dodrzanim individudlne;
ochrany ryb. V €ase individualnej ochrany ryb je mozny lov vyhradne bez privlastnenia si tlovku.*

Pripomienka: nevyhovuje sa



- rovnaké zdévodnenie ako vbode 1 a2

4) 8§13 0ods. 4
Vypustit' cely odsek
Pripomienka: nevyhovuje sa

- nakolko sa nevyhovuje pripomienke v bode 3, nie je mozné vypustenie odseku 4

5) § 14 pism. a)
Pévodné znenie: , lovit' jednotlivé druhy ryb v case ich individudlnej druhovej ochrany
S vynimkou lovu generacnych ryb na ucely ich reprodukcie vykondvaného uzivatelom*
Navrhované znenie: ,priviastnit si jednotlivé druhy ryb v case ich individudlnej druhovej ochrany
S vynimkou lovu generacnych ryb na ucely ich reprodukcie vykondavaného uzivatelom *
rlpomlenka nevyhovuje sa
nahradit’ slovo ,lovit“ pojmom ,privlastnit
individualnej ochrany
- privlastiiovanie je podmnoZzinou lovenia, a teda ak je zakazany lov, nie je mozné ani
privlastnenie; ak by sa dal iba zakaz privlastnit’ bol by mozny lov

-4

- skér navrhujeme uviest ,zakaz lovit' a privlastnit® ¢o sa javi zrozumitelnejSie

by umozrnovalo cieleny lov ryb v Case

6) § 14 pism. b)

Navrhované znenie: ,privlastnit’ si ryby mimo urceného denného casu lovu ryb* alebo uplne

vypustit’

rlpomlenk nevyhovuje sa

nahradit’ slovo ,lovit“ pojmom ,privlastnit by umoznovalo lovit ryby mimo denného
Casu lovu ryb, ¢im by Casové obmedzenie stratilo svoje opodstatnenie, a zaroven
by nebolo mozné preukazat kedy doSlo k privlastneniu a kedy nie, ak by sa loviaci
nachadzal pri vode v ¢ase zakazu

7) § 14 pism. €)
Navrhovaneé znenie: ,,privlastnit’ si hlavatku podunajskt bez povolenia na lov hlavatky*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- rovnaké zddvodnenie ako v predchadzajucich bodoch; vypustenim pojmu lovu, by hlavatku
cielene chytali aj loviaci bez povolenia, priCom by ju pustali; ochrana by sa vel'mi oslabila

8) 15 ods. 1 pism. f)
Vypustit’ cely odsek
Pripomienka: nevyhovuje sa
- vnavrhovanom zneni je v 8 12 ods. 7 pism. b) upravené udelenie vynimky z tohto
ustanovenia, a preto nie je dévod na jeho vypustenie

9) § 16 pism. b)
Navrhované znenie: ,,lovit’ na viac ako jeden rybarsky prut*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- pojem udica je aj v slovniku slovenského jazyka, a preto nie je nutna jej nahrada rybarskym
pratom, ktory viac-menej slovnik slovenského jazyka nepozna

10) 8§ 16 pism. j)
Vypustit’ cely bod
Pripomienka: nevyhovuje sa
- akceptacia nie je mozné v spojitosti s neakceptovanim pripomienky v bode 1



11) 8§ 17 pism. a)
Navrhované znenie: ,,lovit’ na viac ako jeden rybarsky prat®
Pripomienka: nevyhovuje sa
- pojem udica je aj v slovniku slovenského jazyka, a preto nie je nutna jej nahrada rybarskym
pratom, ktory viac-menej slovnik slovenského jazyka nepozna

12) § 17 pism. d)
Navrhované znenie: ,privlastnitt si od 1. juna do 1. novembra hlavatku podunajska.
Lov hlavatky povoleny len pre drzitelov povoleni na lov hlavatky v ¢ase od 1. novembra do 31.
decembra*
Pripomienka: nevyhovuje sa
-V takejto podobe nie je mozné akceptovat’
- vramci pripomienok navrhujeme od 1. jina posunit’ na 1. septembra a v ¢ase od 1. maja do
31. augusta zakaz pouzivat’ viac ako jeden hac¢ik s va¢sim poc¢tom hrotov ako jeden a z&kaz
pouzivat’ iné ako umelé nastrahy

13) § 17 pism. e)
PAvodné znenie: ,, pouzivat ako ndstrahu Zivii rybku *
Navrhovane znenie: ,, pouzivat ako ndstrahu zivii rybku, mrtvu rybku alebo jej casti*

Pripomienka: vyhovuje sa
- pre uspesny lov existuje dostatok inych modernych rybarskych technik a nastrah

14) § 17 pism. i)
Vypustit’ dany bod
Pripomienka: nevyhovuje sa
- zaroven pripomienky K lipnovym vodam davaju v prvom rade organizacie, ktoré maju
takéto vody v obhospodarovani, a teda lepsie vedia posudit’, ¢o je pre dané vody dolezitejsie
Z hl'adiska ochrany; zo strany takychto ZO SRZ vSak pripomienky neprisli

15)8 18 pism. a)
Navrhovaneé znenie: ,,lovit’ na viac ako tri rybarske pruty, priCom saéasny lov s ¢erefiom s rozmermi
max. 1m? alebo jednym bi¢om sa povazuje za lov na rybarsky prut
Pripomienka: nevyhovuje sa
- pojem udica je aj v slovniku slovenského jazyka, a preto nie je nutna jej nahrada rybarskym
pratom, ktory viac-menej slovnik slovenského jazyka nepozna
- dve udice su zauzivané a zvySovat na tri by zdroven mohlo st'azit’ manipuléciu s nimi

16) § 18 pism. b)
Navrhované znenie: ,.lovit’' na viac ako jeden hacik na koncovej montazi jedného rybarskeho prata“
Pripomienka: nevyhovuje sa

- treba si ur¢it’ ciel, ¢i zdkon robime hlavne pre ochranu ryb alebo pre rybarov

- s takymto ndvrhom by muselo prist’ viac ZO SRZ

17) 8 18 pism. f)
Navrhované znenie: ,,pouzivat’ ako nastrahu zivl rybku, mitvu rybku alebo jej Casti,,
Pripomienka: nevyhovuje sa
- vramci pripomienok sme ponechali v navrhovanom zneni ,lovit na rybku prinesenu
z iného reviru®
- s takymto ndvrhom by muselo prist’ viac ZO SRZ

18) § 18 pism. g)
Vypustit’ dany bod



Pripomienka: nevyhovuje sa
- nevyhovuje sa z dévodu, ze v danom case plati zakaz lovu

19) § 19 pism. a)
Navrhované znenie: ,,pouzivat’ ako nastrahu zivi rybku, mitvu rybku alebo jej Casti,,
Pripomienka: vyhovuje sa
- pre uspes$ny lov existuje dostatok inych modernych rybarskych technik a nastrah (rovnako
ako pri pripomienke v bode 13)

20) 8 19 pism. b)
Navrhované znenie: ,lovit' hlavatku inak neZ privlatou na umelé nastrahy, alebo muskarenim*

Pripomienka: vyhovuje sa
- akceptuje z dévodu vyhovenia zakazu rybky a jej ¢asti na lipiiovych vodach

21) 8§20 0ds. 1
Navrhované znenie: ,,Rybarske preteky st sutazou v Sportovom love ryb rybarskym pratom, ktoré
organizuje uzivatel’.”
Pripomienka: nevyhovuje sa
- pojem udica je aj v slovniku slovenského jazyka, a preto nie je nutna jej nahrada rybarskym
pratom, ktory viac-menej slovnik slovenského jazyka nepozna
- dve udice st zauzivané a zvySovat na tri by zaroven mohlo stazit’ manipulaciu s nimi

22) 8§24 0ods. 1
Zapracovat’ do § 24 pojem profesionalna rybarska strdz a najst’ rieSenie pre spolufinancovanie Stat
a rybarsky zvéz
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- pouzitie pojmu profesiondlna je v danom pripade irelevantné, nakolko rybarska straz sa
povazuje za verejného Cinitel'a
- financovanie rybarskej straze bolo Vv ramci pripomienok, ktoré boli spracované na
Sekretariate Rady SRZ, zakomponovane do MPK

LIPTOVSKY HRADOK

1) 8 1 ods. 3 pism. a)
Povodné znenie: ,, ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochach s vymerou do 25 m?*
Navrhované znenie: ,, ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochdch s vymerou do 25 m,? bez odtoku
do rybarskeho reviru
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne
- Vvramci pripomienok navrhujeme znenie ,,na ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochach
s vymerou do 25 m?, bez akejkol'vek naviiznosti na rybarsky revir*

2) § 2 0ds. 2 pism. x)
Pévodné znenie: , zarybnenie je cielené vysadenie nasady ryb do rybarskeho reviru za ucelom
vyuzitia jeho prirodzenej produkcie “
Navrhované znenie: ,zarybnenie je cielené vysadenie nasady ryb do rybdrskeho reviru za iicelom
ochrany a zachovania genofondu pévodnych druhov ryb aza ucelom vyuZitia jeho prirodzenej
produkcie “
Pripomienka: nevyhovuje sa

- ochrana genofondu nie je otazkou, ktora by sa mala aktualne otvarat’; ide o dlhodoby proces

ako chranit’ a zachovavat’ genofond ryb




- zakomponovanie tohto pojmu sa javi skor ako poskodzujice, pretoze by mohlo dochadzat’
k Utokom, Ze niektorym zarybnenim nebola zabezpecena hned’ ochrana ako to ustanovuje
zékon

3)82o0ds.2
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,iné $pecifika rybarskeho reviru predstavuju jedine¢né lokalne
podmienky vyznamne ovplyviiujuce funkénost’ a obhospodarovanie rybarskych revirov.
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- navrhujeme doplnit, avVvinej podobe, kedze pojem ,Specifika®“ predstavuje skor
charakteristiku daneho reviru
- novy bod by vS§ak mal upravovat’ d’alSie obmedzenia, ¢i vynimky na zdklade Specifik reviru;
navrhujeme aj vramci vyhlasky upravit lov ryb na jednotlivych vodach v slvislosti
s navrhovanou Upravou § 13
- vramci § 12 ods. 7 nové pism. d) v zneni ,,bliz§ich podmienkach vykonu rybarskeho prava
Vv konkrétnom rybarskom reviri*

4) 840ds.4a6
Vypustit’ predmetné odseky

Pripomienka: vyhovuje sa
- zo strany SRZ pdjde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenia z 8§ 4 boli vypustené

5) 8 4 ods. 8 pism. ¢)
Vypustit’ ,,stanovisko spravcu vodného toku alebo spravcu vodnej nadrze*
rlgomlenk vyhovuje sa ¢iastocne
predmetné ustanovenie upravuje moznost’ pridelenia vodnej plochy len pravnickym osobam,
ktoré st vymenované vo vyssie uvedenych odsekoch
- jedna sa o automatické pridelenie, zo zakona, tym Ze je pouzity pojem ,,prideli“, nie ,,mozZe
pridelit™
- mozné dat’ pripomienku, Ze sa nevyzaduje stanovisko, ak ide o pridelenie podl'a odseku 3

6) § 6 ods. 1
PAvodné znenie: ,,Hospodarenie v rybdrskych reviroch je cielavedomd odbornd cinnost uzivatela
smerujuca k optimalnemu vyuZitiu prirodného bohatstva véd. “
Navrhované znenie: ,, Hospoddrenie v rybdrskych reviroch je cielavedoma odbornd cinnost
uzivatela smerujuca k ochrane a zachovaniu genofondu pévodnych druhov ryb a k optimalnemu
vyuzitiu prirodného bohatstva vod. “
Pripomienka: nevyhovuje sa

- zakomponovanie tohto pojmu sa javi skor ako poskodzujice, pretoze by mohlo dochadzat

k atokom, Ze hospodarenie nevedie k ochrane genofondu
- je to dlhodobejsi proces, a preto nie je nutné davat’ takyto zdvizok priamo do zékona

7) § 6 0ds. 2

Povodné znenie: ,, Uzivatel’ je povinny zarybnovat rybarsky revir podla zarybnovacieho planu,
ktory schvaluje ministerstvo. Zarybnovaci plan rybarskeho reviru vypracuva uzivatel’ a predklada
na schvalenie ministerstvu do 31. marca kalenddrneho roka. Schvadleny zarybnovaci plan je pre
uzivatela zavdzny a musi zarucovat ochranu pévodného genofondu ryb. O schvéleni
zarybnovacieho planu sa nevyhotovuje pisomné rozhodnutie. *

Navrhované znenie: ,, UzZivatel je povinny zarybiiovat rybdarsky revir podla zarybiiovacieho planu,
ktory schvaluje okresny urad. Zarybnovaci plan rybarskeho reviru vypracuva uzivatel a predklada
na schvalenie okresnému uradu do 31. marca kalendarneho roka. Schvadleny zarybnovaci plan je




pre uzZivatela zavizny a musi zarucovat ochranu pévodného genofondu ryb. O schvaleni
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zarybnovacieho planu sa nevyhotovuje pisomné rozhodnutie. .

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného uradu su upravené v 8 38 a nasl.

8)8§6
Novy odsek: ,,Uzivatel’ je povinny vypracovat’ rybarsky poriadok rybarskeho reviru, v ktorom
uvedie charakter, Gcel, hranice reviru, pripadné Upravy lovnych mier ryb a iné $pecifika.*

Pripomienka: nevyhovuje sa
- Uprava tychto podmienok je zakomponovana v § 12 ods. 7 a vo vyhlaske

9)8§8
Pbévodné znenie: ,, Lovny rybarsky revir,,
Navrhované znenie: ,, Lovny rybarsky revir s rezimom priviastnenia ryb*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie je bezpredmetné vzhl'adom na upravu v odseku 1; rovnako je upraveny
aj chovny revir

10) 8§ 8 ods. 2
Navrhovane znenie: ,,Uzivatel” je povinny rybarsky revir podl'a odseku 1 oznacit’ tabul'ou s napisom
,Lovny rybarsky revir s reZimom privlastnenia ryb.*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie je bezpredmetné vzhl'adom na Gpravu v odseku 1; rovnako je upraveny
aj chovny revir

11) 89 ods. 1

PAvodné znenie: ,, Ministerstvo na ndvrh uzivatela méze v zaujme skvalitnenia genofondu alebo
umoznenia lovu jednotlivych druhov ryb trofejnych velkosti vyhlasit rybarsky revir za revir s
rezimom chyt a pust. “

Navrhované znenie: ,, Okresny urad na ndavrh uzivatela moéoze v zaujme skvalitnenia genofondu
alebo umoznenia lovu jednotlivych druhov ryb trofejnych velkosti vyhldsit rybdrsky revir za revir s

rezimom chyt a pust.

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného Uradu st upravené v 8 38 a nasl.

12) § 10 ods. 2

Pévodné znenie: ,, Uzivatel' je povinny vytvorenie a zruSenie chovného rybdrskeho reviru
bezodkladne oznamit’ ministerstvu.

Navrhované znenie: ,, UzZivatel' je povinny vytvorenie a zruSenie chovného rybdrskeho reviru
bezodkladne oznamit' okresnému uradu. “

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného Gradu st upravené v 8 38 a nasl.

13) 812 ods. 7
Navrhované znenie: ,,Uzivatel’ je v rybarskom poriadku, ktory tvori jeho sucast, povinny uviest
informéciu o
Pripomienka: nevyhovuje sa
- rybarsky poriadok nie je povinnostou uzivatela loviacim osobam vydavat; v pripade
host'ovacich povoleni, st informacie uvedené v povoleni

14) 8§ 12 ods. 7



Navrhované znenie:
(nové pismeno) ndzve a Cisle rybarskeho reviru, charaktere a ti€elu, ako aj hranic rybarskeho reviru
(nové pismeno) spdsobe lovu v rybarskom reviri. Uzivatel moZe obmedzit’ niektoré zo sposobov
lovu ryb a pouzité nastrahy s oh’adom na miestne podmienky rybarskeho reviru,
(nové pismeno) obmedzeni poctu privlastnenych ryb, obmedzeni brodenia a lovu v Casti
rybarskeho reviru z dévodu vyskytu neresisk pévodnych druhov ryb,
(nové pismeno) inych Specifikach rybarskeho reviru
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne

- lokdlne problémy by sa mali rieSit prostrednictvom rybarskeho poriadku; niektoré

vymedzenia su vSak upravené vo vyhlaske

15) § 13 ods. 1
Navrhované znenie: ,,V pstruhovych vodach sa zakazuje lov vSetkych ryb od 1. oktobra do 15.
aprila; to neplati v ¢ase od 1. novembra do 31. decembra, kedy je povoleny lov hlavatky pre
drzitelov povolenia na lov hlavatky.*
Pripomienka: vyhovuje sa

- nutné zakomponovat’ ajdo § 16 a § 19, aby to nebolo vo vzajomnom rozpore

- vyskyt hlavatky je aj na pstruhovych vodach, ale teraj$i predpis umoznuje lov hlavatky

Vv ¢ase od 1. novembra do 31. decembra len na lipfiovych vodach
- zaroven do ,,15. aprila® navrhujeme zmenit’ do ,,31. marca*“

16) § 16 pism. g)
Navrhovane znenie: ,pouzivat’ ako nastrahu akékol'vek cesta, pasty, granule, syr, Zivé alebo mitve
cervy a zivy alebo mftvy hmyz vo vSetkych jeho vyvojovych Stadiach*
Pripomienka: vyhovuje sa
- pre potreby ochrany suhlasime srozsirenim, aby nedochadzalo k zbyto¢nym
nedorozumeniam, Ze pdvodny text upravoval len hmyz, priCom nebolo zrejmé, ¢i ide o zivy
alebo mftvy

17) § 17 pism. ¢)
Navrhované znenie: ,,lovit’ inak ako muskarenim alebo privlac¢ou alebo lovom na plavana*
Pripomienka: vyhovuje sa
- lov na plavanu je povoleny aj v terajsom zneni a nie je dévod na jeho vypustenie
- jej vypustenim by sa znizil zaujem o lov na lipiiovych vodach atak tiez prijem na
zarybnenie; okrem iné¢ho lov na lipnovych vodéch je len 6 mesiacov
- jej povolenim sa ochrana zabezpeéi inym sposobom

18) § 17
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,pouzivat’ pri love na plavant nastrahy iné ako rastlinné¢ho
povodu
Pripomienka: vyhovuje sa
- povolenim lovu na plavani je potrebné ochranu zabezpeCit' aj inym spdsobom, a prave
takéto obmedzenie je navrhnuté

19) § 17
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,pouzivat’ ako nastrahu zivy alebo mitvy hmyz vo vsetkych
vyvojovych §tadiach, Zivé alebo mrtve Cervy vSetkych druhov, ryzu, tarhoniu, kripy a vSetky
napodobneniny ikier*
Pripomienka: vyhovuje sa
- povolenim lovu na plavanu je potrebné ochranu zabezpeCit' aj inym spdsobom, a prave
takéto obmedzenie je navrhnuté




20) § 17 pism. g)
Vypustit’ ,,akékol'vek vnadenie a zakrmovanie ryb*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- ak sa povoli lov na plavand, je potrebné zabezpecit' ochranu ryb na lipiiovych vodach;
vypustenim vnadenia a zakrmovania by sa tato ochrana zniZila
- lov na plavani povolit' len bez vnadenia a zakrmovania; ide o protiopatrenie, a zaroven
treba poukazat’ aj na upravu v zakone o vodach

21) § 18 pism. f)
Navrhované znenie: ,.lovit’ na rybku, alebo jej Casti, ak to rybolovny poriadok nepovoluje®

Pripomienka: nevyhovuje sa
-V praxi by bolo problematické preukazat’, kto by bol zodpovedny

22) 819
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,privlastnit’ si hlavatku bez vydaného povolenia na lov
hlavatky*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- predmetné ustanovenie je upravené v 8 14 pism. e) v zneni ,lovit’ a privlastnit’ si hlavatku
podunajskt bez povolenia na lov hlavatky*

23) 819
Navrhovane znenie: (nové pismeno) ,,lovit’ na nastrahu mensiu ako 10 cm*
Pripomienka: vyhovuje sa
- pripomienka sa akceptuje, avSak bude zakomponovana aj v rdmci 8§ 17 pism. d) a § 16

24) 8 20 ods. 2
PAvodné znenie: ,, Na podmienky lovu pocas rybdrskych pretekov alebo Sportovych rybdrskych
pretekov sa vztahujl ustanovenia tohto zakona s vynimkou ustanoveni § 12 a § 14 pism. b) az d).
Podmienky pretekov urcuje uzivatel. Povolenie na rybolov a rybarsky listok pocas rybarskych
pretekov alebo Sportovych rybarskych pretekov nahradza Startovna listina s mennym zoznamom
pretekarov.
Navrhované znenie: ,, Na podmienky lovu pocas rybarskych pretekov alebo Sportovych rybdrskych
pretekov sa vztahuju ustanovenia tohto zakona s vynimkou ustanoveni § 12 a § 14 pism. b) az d).
Podmienky pretekov urcuje uzivatel.
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- podmienky rybarskych pretekov su zavdzné pre uzivatela rybarskych revirov a pre
organiza¢né zlozky SRZ, a preto je na uzivatel'ovi akym spdsobom budu pretekari opravneni
na lov ryb; davat’ priamo do zakona, Ze povolenie na rybolov nahrddza Startovna listina je
nezmysel, kedze mnohé preteky si robi len organizicia; treba zdsadne rozliSovat’ medzi
rybarskymi pretekmi a Sportovymi pretekmi
- navrhujeme, aby si podmienky upravoval uzivatel, resp. aby sa rozdiely medzi rybarskymi
pretekmi a Sportovymi pretekmi upravili vo vyhlaske

25) § 21 ods. 5 pism. ¢)
Vypustit’
Pripomienka: vyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretaridte Rady SRZ bolo navrhnuté, aby
bol odsek 5 Uplne vypusteny

26) § 21 ods. 6
Pbovodné znenie: ,, Spravca vodného toku je povinny najneskor tyzden vopred ozndamit uzivatelovi
rybarskeho reviru realizaciu udrZiavacich prac v rybarskom reviri. *




Navrhované znenie: ,, Sprdvca vodného toku je povinny prerokovat s uZivatelom rybdrskeho reviru
plan udrziavacich prac a najneskor tyzden vopred oznamit uzivatelovi rybdrskeho reviru ich
realizaciu v pripade, Ze uzivatel rybdrskeho reviru udrZiavacie prdace schvalil po vzdjomnej
dohode.
rlpomlenk nevyhovuje sa
V ramci pripomienok navrhujeme predizenie na mesiac
- ukladat’ povinnosti spravcovi vramci zakona by mohlo viest k zbytoénym konfliktom,
obzvlast’, ked’ mi pozadujeme vypustenie odseku 5
- vhodnejSou formou by bolo uzatvorenie vzajomnej dohody o pravach a povinnostiach
- vramci sktsenosti vieme, Ze po hl'adani moznosti ako sa to da sme dospeli k zaveru, Ze
planované akcie, ktoré neohrozia ichtyofaunu je mozné posuvat' na iné obdobia roka ¢o sa
ukézalo ako jedna z moznosti zosuladenia postupov a spoluprace

27) 8 39 pism. j)
Vypustit’ pismeno j)
rlpomlenka nevyhovuje sa

kompetencie ministerstva a okresného Gradu su upravené v § 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit’ podla vlastného uvazenia; okresny Grad ma na starosti plnenie inych uloh v ramci
svojej ¢innosti, ktoré sa priamo tykaju zivotné prostredia; preniest’ na okresny urad d’alSie
kompetencie by predstavovalo enormnu zat'az pre pracovnikov uradu, a zaroven zbytocny
chaos v praxi

28) § 39 pism. r)
Vypustit’ pism. r
Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného Uradu sU upravené v 8 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit' podla vlastného uvazenia; okresny urad ma na starosti plnenie inych tloh v ramci
svojej ¢innosti, ktoré sa priamo tykaju zivotné prostredia; preniest’ na okresny urad dalSie
kompetencie by predstavovalo enormnu zataz pre pracovnikov uradu

29) §41

Navrhované znenie:

(nové pismeno) schval'uje zarybiiovaci plan,

(nové pismeno) vydava uzivatelovi sihlas na zvySenie najmensej lovnej miery ryb a zavedenie

najviacsej lovnej miery ryb

(nové pismeno) schvaluje rybarske poriadky rybarskych revirov na obdobie Styroch rokov.

V pripade ndhlych a nepredvidatel'nych zmien mdzZe okresny urad na navrh uzivatela schvalit

zmenu rybarskeho poriadku aj pocas doby jeho aktualnej platnosti

rlpomlenka nevyhovuje sa

kompetencie ministerstva a okresného Uradu su upravené v § 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit’ podla vlastného uvazenia; okresny Grad ma na starosti plnenie inych uloh v rdmci
svojej Cinnosti, ktoré sa priamo tykaji Zivotné prostredia; preniest na okresny Urad d’alSie
kompetencie by predstavovalo enormnti zat'az pre pracovnikov Uradu

LIPTOVSKY MIKULAS

1) 8 1 ods. 3 pism. a)

Povodné znenie: ,, ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochach s vymerou do 25 m?*

Navrhované znenie: ,, ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochdch s vymerou do 25 m,? bez odtoku
do rybarskeho reviru

Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne




- vramci pripomienok navrhujeme znenie ,,na ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochéch
s vymerou do 25 m?, bez akejkol'vek naviiznosti na rybarsky revir*

2) 8 2 ods. 2 pism. X)
Pévodné znenie: ,,zarybnenie je cielené vysadenie ndsady ryb do rybdarskeho reviru za iicelom
vyuzitia jeho prirodzenej produkcie
Navrhované znenie: ,zarybnenie je cielené vysadenie nasady ryb do rybdrskeho reviru za ticelom
ochrany a zachovania genofondu pévodnych druhov ryb aza ucelom vyuZitia jeho prirodzenej
produkcie
Pripomienka: nevyhovuje sa
- ochrana genofondu nie je otazkou, ktord by sa mala aktualne otvarat’; ide o dlhodoby proces
ako chranit’ a zachovavat’ genofond ryb
- zakomponovanie tohto pojmu sa javi skor ako poskodzujice, pretoze by mohlo dochadzat’
k atokom, Ze niektorym zarybnenim nebola zabezpecena hned’ ochrana ako to ustanovuje
zékon

3)§2o0ds. 2
Navrhovane znenie: (nové pismeno) ,,iné $pecifika rybarskeho reviru predstavuju jedine¢né lokalne
podmienky vyznamne ovplyviiujice funkénost’ a obhospodarovanie rybarskych revirov.*
Pripomienka: vyhovuje sa Ciasto¢ne
- navrhujeme doplnit, aVvinej podobe, kedze pojem ,Specifika* predstavuje skor
charakteristiku daného reviru
- novy bod by vSak mal upravovat’ d’alSie obmedzenia, ¢i vynimky na zaklade Specifik reviru;
navrhujeme aj Vvramci vyhlasky upravit lov ryb na jednotlivych vodach v stvislosti
s navrhovanou Upravou § 13
- vramci 8§ 12 ods. 7 nové pism. d) v zneni ,,bliz§ich podmienkach vykonu rybarskeho prava
v konkrétnom rybarskom reviri‘

4) 840ds.4a6
Vypustit’ predmetné odseky

Pripomienka: vyhovuje sa
- zo strany SRZ pdjde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenia z § 4 boli vypustené

5) § 4 ods. 8 pism. c)
Vypustit’ ,,stanovisko spravcu vodného toku alebo spravcu vodnej nadrze*
rlpomlenk vyhovuje sa ¢iastocne
predmetné ustanovenie upravuje moznost’ pridelenia vodnej plochy len pravnickym osobam,
ktoré st vymenované vo vysSie uvedenych odsekoch
- jedn& sa o automatické pridelenie, zo zdkona, tym ze je pouzity pojem ,,prideli®, nie ,,mdze
pridelit™
- mozné dat’ pripomienku, ze sa nevyzaduje stanovisko, ak ide o pridelenie podla odseku 3

6) § 6 ods. 1
Pbévodné znenie: ,, Hospodarenie v rybdrskych reviroch je cielavedoma odborna cinnost uzivatela
smerujuca k optimdlnemu vyuzitiu prirodného bohatstva vad. *
Navrhované znenie: ,, Hospodarenie v rybarskych reviroch je cielavedomd odborna cinnost
uzivatela smerujuca k ochrane a zachovaniu genofondu pévodnych druhov ryb a k optimalnemu
vyuzitiu prirodného bohatstva vod. “
Pripomienka: nevyhovuje sa

- zakomponovanie tohto pojmu sa javi skor ako poskodzujice, pretoze by mohlo dochadzat

k utokom, ze hospodarenie nevedie k ochrane genofondu
- je to dlhodobejsi proces, a preto nie je nutné davat’ takyto zdvézok priamo do zékona




7) 86 0ds. 2

Pévodné znenie: ,, UzZivatel’ je povinny zarybrnovat rybadrsky revir podla zarybriiovacieho pldnu,
ktory schvaluje ministerstvo. Zarybnovaci plan rybarskeho reviru vypracuva uzivatel’ a predklada
na schvalenie ministerstvu do 31. marca kalendarneho roka. Schvaleny zarybnovaci plan je pre
uzivatela zavizny a musi zarucovat ochranu pévodného genofondu ryb. O schvéleni
zarybnovacieho planu sa nevyhotovuje pisomné rozhodnutie. *

Navrhované znenie: ,, UzZivatel je povinny zarybiiovat rybarsky revir podla zarybiiovacieho planu,
ktory schvaluje okresny urad. Zarybnovaci plan rybarskeho reviru vypracuva uzivatel' a predklada
na schvalenie okresnému uradu do 31. marca kalendarneho roka. Schvaleny zarybnovaci plan je
pre uzivatela zavizny a musi zarucovat ochranu pévodného genofondu ryb. O schvaleni
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zarybnovacieho planu sa nevyhotovuje pisomné rozhodnutie. “.

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného uradu si upravené v 8 38 a nasl.

8)8§6
Novy odsek: ,,Uzivatel’ je povinny vypracovat’ rybarsky poriadok rybarskeho reviru, v ktorom
uvedie charakter, Gcel, hranice reviru, pripadné tpravy lovnych mier ryb a iné Specifika.*

Pripomienka: nevyhovuje sa
- Uprava tychto podmienok je zakomponovana v § 12 ods. 7 a vo vyhlaske

9)88
Pbvodné znenie: ,, Lovny rybarsky revir,,
Navrhovane znenie: ,, Lovny rybarsky revir s rezimom priviastnenia ryb
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie je bezpredmetné vzh'adom na Gpravu v odseku 1; rovnako je upraveny
aj chovny revir

10) § 8 ods. 2
Navrhovaneé znenie: ,,Uzivatel’ je povinny rybarsky revir podl'a odseku 1 oznacit’ tabulou s napisom
,Lovny rybarsky revir s rezimom privlastnenia ryb.*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie je bezpredmetné vzh'adom na Gpravu v odseku 1; rovnako je upraveny
aj chovny revir

11) 89 ods. 1
Pbvodné znenie: ,, Ministerstvo na ndvrh uzivatela moze v zdaujme skvalitnenia genofondu alebo
umoznenia lovu jednotlivych druhov ryb trofejnych velkosti vyhlasit rybdrsky revir za revir s
rezimom chyt a pust. “
Navrhované znenie: ,, Okresny urad na ndavrh uzivatela moéze v zaujme skvalitnenia genofondu
alebo umoznenia lovu jednotlivych druhov ryb trofejnych velkosti vyhlasit rybarsky revir za revir s
rezimom chyt' a pust. *
Pripomienka: nevyhovuje sa

- kompetencie ministerstva a okresného Gradu st upravené v 8 38 a nasl.

12) 8 10 ods. 2

Povodné znenie: ,, Uzivatel' je povinny vytvorenie a zruSenie chovného rybdrskeho reviru
bezodkladne ozndamit ministerstvu. *

Navrhované znenie: , Uzivatel' je povinny vytvorenie a zruSenie chovného rybarskeho reviru
bezodkladne ozndmit' okresnému uradu. *

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného Gradu su upravené v § 38 a nasl.




13) § 12 ods. 7
Navrhované znenie: ,,UZivatel je v rybarskom poriadku, ktory tvori jeho su¢ast, povinny uviest
informaciu o
Pripomienka: nevyhovuje sa
- rybarsky poriadok nie je povinnostou uzivatela loviacim osobam vydavat’; v pripade
host'ovacich povoleni, su informacie uvedené v povoleni

14) 8§ 12 ods. 7
Navrhované znenie:
(nové pismeno) ndzve a Cisle rybarskeho reviru, charaktere a ti€elu, ako aj hranic rybarskeho reviru
(nové pismeno) spdsobe lovu v rybarskom reviri. Uzivatel méze obmedzit’ niektoré zo spdsobov
lovu ryb a pouzité nastrahy s oh'adom na miestne podmienky rybarskeho reviru,
(nové pismeno) obmedzeni poctu privlastnenych ryb, obmedzeni brodenia a lovu v Casti
rybarskeho reviru z dévodu vyskytu neresisk pdvodnych druhov ryb,
(noveé pismeno) inych Specifikach rybarskeho reviru
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne

- lokalne problémy by sa mali rieSit prostrednictvom rybarskeho poriadku; niektoré

vymedzenia s vSak upravené vo vyhlaske

15) § 13 ods. 1
Navrhované znenie: ,,V pstruhovych vodach sa zakazuje lov vSetkych ryb od 1. oktobra do 15.
aprila; to neplati v ¢ase od 1. novembra do 31. decembra, kedy je povoleny lov hlavatky pre
drzitel'ov povolenia na lov hlavatky.*
Pripomienka: vyhovuje sa

- nutné zakomponovat ajdo § 16 a § 19, aby to nebolo vo vzajomnom rozpore

- vyskyt hlavatky je aj na pstruhovych vodach, ale terajs$i predpis umoznuje lov hlavatky

Vv ¢ase od 1. novembra do 31. decembra len na lipiiovych vodach
- zaroven do ,,15. aprila® navrhujeme zmenit’ do ,,31. marca“

16) § 16 pism. g)
Navrhované znenie: ,,pouzivat’ ako nastrahu akékol'vek cesta, pasty, granule, syr, Zivé alebo mitve
cervy a zivy alebo mftvy hmyz vo vSetkych jeho vyvojovych Stadiach*
Pripomienka: vyhovuje sa
- pre potreby ochrany suhlasime srozSirenim, aby nedochadzalo k zbyto¢nym
nedorozumeniam, ze pdvodny text upravoval len hmyz, pri€om nebolo zrejmé, ¢i ide o zivy
alebo mftvy

17) § 17 pism. ¢)
Navrhované znenie: ,,lovit’ inak ako muskarenim alebo privlac¢ou alebo lovom na plavana“
Pripomienka: vyhovuje sa
- lov na plavanu je povoleny aj v terajSom zneni a nie je dovod na jeho vypustenie
- jej vypustenim by sa znizil zdujem o lov na lipiovych vodiach atak tieZ prijem na
zarybnenie; okrem iné¢ho lov na lipfiovych vodach je len 6 mesiacov
- jej povolenim sa ochrana zabezpeci inym spdsobom

18) § 17
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,pouzivat’ pri love na plavani nastrahy iné ako rastlinného
povodu*
Pripomienka: vyhovuje sa
- povolenim lovu na plavanu je potrebné ochranu zabezpeCit' aj inym spdsobom, a prave
takéto obmedzenie je navrhnuté




19) § 17
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,pouzivat’ ako nastrahu zivy alebo mftvy hmyz vo vsetkych
vyvojovych $tadiach, zivé alebo mftve Cervy vSetkych druhov, ryzu, tarhoiu, krapy a vsSetky
napodobneniny ikier*
Pripomienka: vyhovuje sa
- povolenim lovu na plavanu je potrebné ochranu zabezpeCit' aj inym spdsobom, a prave
takéto obmedzenie je navrhnuté

20) § 17 pism. g)
Vypustit’ ,,akékol'vek vnadenie a zakrmovanie ryb*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- ak sa povoli lov na plavant, je potrebné zabezpeéit' ochranu ryb na lipiovych vodach;
vypustenim vnadenia a zakrmovania by sa tato ochrana zniZila
- lov na plavani povolit' len bez vnadenia a zakrmovania; ide o protiopatrenie, a zaroven
treba poukazat’ aj na upravu v zakone o vodach

21) § 18 pism. f)
Navrhovane znenie: ,,lovit’ na rybku, alebo jej ¢asti, ak to rybolovny poriadok nepovol'uje*

Pripomienka: nevyhovuje sa
- Vv praxi by bolo problematické preukazat’, kto by bol zodpovedny

22) 819
Navrhovaneé znenie: (nové pismeno) ,privlastnit’ si hlavatku bez vydaného povolenia na lov
hlavatky*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- predmetné ustanovenie je upravené v § 14 pism. e) v zneni ,,lovit’ a privlastnit’ si hlavatku
podunajskt bez povolenia na lov hlavatky*

23) 819
Navrhovaneé znenie: (nové pismeno) ,,lovit’ na nastrahu mensiu ako 10 cm*
Pripomienka: vyhovuje sa
- pripomienka sa akceptuje, avSak bude zakomponovana aj v rdmci 8 17 pism. d) a § 16

24) 8 20 ods. 2
Pévodné znenie: ,,Na podmienky lovu pocas rybdrskych pretekov alebo Sportovych rybarskych
pretekov sa vztahuju ustanovenia tohto zakona s vynimkou ustanoveni § 12 a § 14 pism. b) az d).
Podmienky pretekov urcuje uzivatel. Povolenie na rybolov a rybarsky listok pocas rybarskych
pretekov alebo Sportovych rybdrskych pretekov nahrddza Startovnd listina S mennym zoznamom
pretekarov.
Navrhované znenie: ,, Na podmienky lovu pocas rybarskych pretekov alebo Sportovych rybarskych
pretekov sa vztahuju ustanovenia tohto zdakona s vynimkou ustanoveni § 12 a § 14 pism. b) az d).
Podmienky pretekov urcuje uzivatel. *
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne
- podmienky rybarskych pretekov su zavdzné pre uzivatela rybarskych revirov a pre
organiza¢né zlozky SRZ, a preto je na uzivatelovi akym spdsobom budu pretekari opravneni
na lov ryb; davat priamo do zdkona, Ze povolenie na rybolov nahrddza Startovna listina je
nezmysel, kedze mnohé preteky si robi len organizicia; treba zdsadne rozliSovat’ medzi
rybarskymi pretekmi a $portovymi pretekmi
- navrhujeme, aby si podmienky upravoval uzivatel’, resp. aby sa rozdiely medzi rybarskymi
pretekmi a Sportovymi pretekmi upravili vo vyhlaske




25) § 21 ods. 5 pism. c)
Vypustit’
Pripomienka: vyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ bolo navrhnuté, aby
bol odsek 5 Uplne vypusteny
26) § 21 ods. 6
Pévodné znenie: ,, Spravca vodného toku je povinny najneskor tyzdei vopred oznamit uzivatelovi
rybarskeho reviru realizaciu udrziavacich prac v rybarskom reviri.
Navrhované znenie: ,, Spravca vodného toku je povinny prerokovat s uZivatelom rybdrskeho reviru
plan udrziavacich prac a najneskor tyzden vopred oznamit uzivatelovi rybarskeho reviru ich
realizaciu v pripade, Ze uzivatel rybdrskeho reviru udrZiavacie prdace schvalil po vzdjomnej
dohode.
rlpomlenk nevyhovuje sa
V ramci pripomienok navrhujeme prediZenie na mesiac
- ukladat’ povinnosti spravcovi vramci zadkona by mohlo viest’ k zbyto¢nym konfliktom,
obzvlast, ked’ mi poZzadujeme vypustenie odseku 5
- vhodnejSou formou by bolo uzatvorenie vzajomnej dohody o pravach a povinnostiach
- Vramci skasenosti vieme, ze po hl'adani moznosti ako sa to dd sme dospeli k zaveru, ze
planované akcie, ktoré neohrozia ichtyofaunu je mozné postuvat’ na in¢ obdobia roka co sa
ukazalo ako jedna z moZnosti zostiladenia postupov a spoluprace

27) 8 39 pism. j)
Vypustit’ pismeno j)
rlpomlenka nevyhovuje sa

kompetencie ministerstva a okresného uradu st upravené v 8 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit' podla vlastného uvazenia; okresny urad ma na starosti plnenie inych tloh v ramci
svojej ¢innosti, ktoré sa priamo tykaju zivotné prostredia; preniest na okresny urad d’alSie
kompetencie by predstavovalo enormnu zat'az pre pracovnikov uradu, a zaroven zbytocny
chaos v praxi

28) § 39 pism. r)
Vypustit’ pism. r
rlpomlenk nevyhovuje sa
kompetencie ministerstva a okresného uradu st upravené v 8 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit' podla vlastného uvazenia; okresny urad ma na starosti plnenie inych tloh v ramci
svojej Cinnosti, ktoré sa priamo tykaji Zivotné prostredia; preniest’ na okresny urad d’alSie
kompetencie by predstavovalo enormnt1 zat'’az pre pracovnikov tradu

29) §41

Navrhované znenie:

(nové pismeno) schvaluje zarybiiovaci plan,

(nové pismeno) vydava uzivatelovi sthlas na zvySenie najmensej lovnej miery ryb a zavedenie

najvacsej lovnej miery ryb

(nové pismeno) schvaluje rybarske poriadky rybarskych revirov na obdobie Styroch rokov.

V pripade nahlych a nepredvidateI'nych zmien méze okresny trad na navrh uZivatela schvalit

zmenu rybarskeho poriadku aj pocas doby jeho aktudlnej platnosti

Pripomienka: nevyhovuje sa

- kompetencie ministerstva a okresného Gradu sU upravené v 8 38 anasl. a nie je mozné ich

zmenit' podla vlastného uvazenia; okresny urad ma na starosti plnenie inych uloh v ramci
svojej Cinnosti, ktoré sa priamo tykaji Zivotné prostredia; preniest na okresny uUrad d’alSie
kompetencie by predstavovalo enormnu zataz pre pracovnikov uradu



MARTIN

1) Stiahnutie ndvrhu zakona z legislativneho procesu
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- SRZ prostrednictvom svojich Statutarnych zastupcov a nimi poverenych oséb robi vSetky
kroky preto, aby zakon v takomto zneni nesiel do schval'ovania
- vramci jednotlivych informécii, ktoré boli zasielané na ZO SRZ a uverejnené na webovej
stranke bola podana sprava, Ze minister ZP vtomto $tadiu v Ziadnom pripade zakon
nestiahne, ked’Ze jeho zmena je naozaj potrebna pre mnohé iné rozporné ustanovenia
- SRZ nema také kompetencie, aby dosiahol stiahnutie z&kona z legislativneho procesu, ale
podnikne vSetky kroky pre zachovanie vS§el'udového rybarstva, ¢i uz formou pripomienok do
MPK alebo formou peticie

ORLOV

1)§1ods. 1
Pévodné znenie: ,, Tento zdkon upravuje podmienky ochrany ryb, chovu ryb a lovu ryb aby
nedochadzalo k naruseniu vodnych ekosystémov a K ohrozeniu genofondu. *
Navrhovane znenie: ,, Tento zdkon upravuje podmienky ochrany, chovu a lovu ryb, ako aj
starostlivosti a udrZanie uzivnosti zivotného prostredia ryb tak, aby priamo alebo prostrednictvom
ekologickych vizieb nedochddzalo k naruseniu vodnych ekosystéemov a k ohrozeniu genofondu,
najmd povodnych druhov ryb “
Pripomienka: vyhovuje sa

- suhlasime s rozsirenim predmetného ustanovenia; jedna sa o blizsiu Specifikaciu toho, ¢o

zakon upravuje

2)§130ds. 1
PAvodné znenie: ,, V pstruhovych vodach sa zakazuje lov vsetkych ryb od 1. oktobra do 15. aprila.
Navrhovane znenie: ,, To neplati v uzavretych lovnych pstruhovych vodach, vodnych nadrziach do
10 ha. s dominantnym vyskytom a vylucnym zarybnovanim pstruha diuhového. Povolit' lov
celorocne.
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie: ,V pstruhovych vodach sa zakazuje lov vsetkych ryb od 1. oktébra do
31. marca, s vynimkou vodnych nadrzi a ostatnych vodnych ploch, na ktorych sa zakazuje
lov od 1. novembra do 31. marca. To neplati v ¢ase od 1. novembra do 31. decembra, kedy
je povoleny lov hlavatky pre drzitelov povolenia na lov hlavatky. *
- zakon v prvom rade upravuje ochranu ryb; nie je nutné robit ustupky pre rybarov
takého velkého rozsahu

3) § 16 pism. f)
Pévodné znenie: ,,pouzivat’ pri love sbirolino, bublinu, bavorské drievko a ich napodobeniny
S rovnakou funkciou
Navrhované znenie ,, Pouzivat' pri love sbirolino, bublinu, bavorské drievko aich napodobeniny
S rovnakou funkciou; to neplati pri love ryb v uzavretych vodnych nadrziach do 10 ha s vylucnym
zarybnenim pstruha duhového.
Pripomienka: nevyhovuje sa

- umoznenie takejto vynimky by mohlo viest' k drancovaniu a k zneuzivaniu na velkych

vodnych nadrziach
- ciel'om zékona je v prvom rade zvysit’ ochranu ryb, nie ich poskodzovanie

4) § 17 pism. c)
Doplnit’ ,,lovit' aj na plavanu*



Pripomienka: vyhovuje sa
- lov na plavanu je povoleny aj v terajsom zneni a nie je dévod na jeho vypustenie

- plavana sa vykonava z brehu, nebrodi; jej vypustenim sa znizi zaujem o lov na lipiovych
vodach; okrem in¢ho lov na lipiiovych vodach je len 6 mesiacov
- jej povolenim sa ochrana zabezpeci inym sposobom
5) § 18 pism. b)
Pbvodné znenie: ,, lovit’ na viac ako dva haciky“
Navrhované znenie: ,, lovit na viac ako dva haciky na jednej udici “
Pripomienka: vyhovuje sa
- doplnenim na jednej udici sa vyhneme zbytocnym nedorozumeniam, nakolko ide
0 spresnujucejsi vyraz

6) § 21 ods. 2
Pévodné znenie: ,, Kazdy je povinny pri projektovani, vystavbe, prevdadzke a udrZiavani vodnych
stavieb alebo zariadeni a pri upravach vodnych tokov a ich uzZivani zohladnit potreby a ochranu
rybarstva. Musi dbat, aby sa tam, kde je to ucelné, zriadovali a udrziavali rybovody a pri budovani
vodnych stavieb aj iné vhodné technické zariadenia shiziace na migrdaciu a ochranu ryb. *
Navrhovane znenie: ,, Kazdy je povinny pri projektovani, vystavbe, prevadzke a udrziavani vodnych
stavieb alebo zariadeni a pri upravach vodnych tokov a ich uzZivani zohladnit potreby a ochranu
rybarstva a dbat o zachovanie Zivotného prostredia, uzZivnosti toku spojeného s ochranou
rybarstva. Musi dbat, aby sa tam, kde je to ucelné, zriadovali a udrziavali rybovody a pri budovani
vodnych stavieb aj iné vhodné technické zariadenia sluZiace na migraciu a ochranu ryb.
Pripomienka: vyhovuje sa

- treba sa posunut dopredu, a VvV prvom rade dbat’ na ochranu ichtyofauny, moézeme mat

vysSiu ambiciu

7) 8§21 ods. 6
PAvodné znenie: ,, Sprdavca vodného toku je povinny najneskor tyzden vopred ozndmit uzivatelovi
rybarskeho reviru realizdaciu udrziavacich prac v rybarskom reviri.
Navrhované znenie ,, Spravca vodného toku v ramci svojej cinnosti je povinny spolu s
protipovodnovou ochranou dbat' aj o zachovanie uZivnosti toku. Tyzden vopred oznamit
prislusnemu rybarskemu hospodarovi realizaciu udrziavacich prac na vodnom toku. *
rlpomlenk nevyhovuje sa
Vv ramci pripomienok navrhujeme prediZenie na mesiac
- ukladat povinnosti spravcovi v ramci zdkona by mohlo viest’ k zbytoénym konfliktom,
obzvlast, ked’ mi pozadujeme vypustenie odseku 5
- vhodnejsou formou by bolo uzatvorenie vzajomnej dohody o pravach a povinnostiach
- vramci skasenosti vieme, ze po hl'adani moznosti ako sa to da sme dospeli k zaveru, ze
planované akcie, ktoré neohrozia ichtyofaunu je mozné postvat’ na iné obdobia roka ¢o sa
ukazalo ako jedna z moZnosti zostiladenia postupov a spoluprace

8) § 23 ods. 1
Pévodné znenie: ,, Pri mimoriadnych situdciach je zakdzané lovit a priviastiovat' si ryby. Pri
povodniach je zakazané zabranovat rybam vratit' sa do pévodného toku. *
Navrhované znenie: ,, Pri odplaveni ryb z kaprového reviru do lipiiového, pripadne pstruhového
reviru uzivatel’ moze vykonat' alebo navrhnut' opatrenia na odlov odplavenych ryb pre ich mozné
prinavratenie do povodného reviru. “
Pripomienka: nevyhovuje sa
- takéto ustanovenie by mohlo viest k jeho zneuzivaniu; kedy by organizacia chcela ist
vylovit’ ryby z reviru inej organizécie, do ktorej sa ryby dostali prirodzenou cestou
- predmetné ustanovenie upravuje mimoriadne situdcie a toto urcite nemozno povazovat za
mimoriadnu situaciu




PUCHOV

1)§84o0ds.4a6
Vypustit’
Pripomienka: vyhovuje sa
- v nadvrhu sO ustanovenia z dévodu, Ze nebolo vramci predbezného pripomienkového
konania menit’ uz samotné znenie, ked’ sa pripomienkovala len dolozka vlyvov
- zo strany SRZ pdjde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenia z § 4 boli vypustené

2) 84 0ds. 8
Doplnit’ list vlastnictva alebo ndjomna zmluvu
Pripomienka: nevyhovuje sa
- predmetné ustanovenie upravuje pridelenie vykonu rybarskeho prava na vodnych tokoch,
takZe tam sa neda predlozit’ list vlastnictva, ked’ze vodné toky patria Statu a rovnako by sa
nemala vyZadovat’ ndjomnd zmluva, ked’ze vykon rybarskeho prava je vo verejnom zaujme

3)§ 4 ods. 11
Uviest’ spravne ustanovenie § 10 pism. e)
Pripomienka: vyhovuje sa
- vramci pripomienok bolo viacero poziadaviek na znenie § 4, takze dojde k celkovéemu
precislovaniu

4) 8§11 ods.5
Doplnit’ ,,ucelovych*
rlpomlenk nevyhovuje
v ramci pripomienok spracovanych na Sekretaridte Rady SRZ bolo navrhnuté, aby sa vo
vSetkych ustanoveniach pouzival pojem ,,rybarsky revir s rezimom ucelového rybarskeho
hospodarenia“
- Zodseku 2 vyplyva, ze z vodarenskych nadrzi sa vytvaraju ,rybarske reviry srezimom

ucelového rybarskeho hospodarenia®, a preto nie je nutna Uprava v odseku 5

5) 8§12 ods. 1
Vlozit’ pojem ,,platného*
Pripomienka: vyhovuje sa
- vramci pripomienok spracovanych na Sekretariate Rady SRZ bola tato pripomienka
zapracovana

6) § 12 ods. 10
Vlozit’ ,,v limitovanom pocte*
rlpomlenk nevyhovuje sa
pojem v limitovanom poc¢te” je nadbytocny, nakolko ustanovenie hovori otom, ze sa
povolenie vydava s prihliadnutim na vymeru, stav zarybnenia, zarybiiovaci plan,
navstevnost’ a analyzu ulovkov rybarskeho reviru, a teda na zaklade tychto parametrov moze
uzivatel rozhodntt’ kol’ko povoleni bude vydanych
- maximalne mnozstvo privlastnenych ryb je upravené v doterajsej vyhlaske aj v novom zneni

v § 8 ods. 2, vzmysle ktorého povolenie obsahuje Udaje o platnosti a rozsahu povolenia,
ktoré urCuje uzivate



- povolenie na rybolov sa vydava s prihliadnutim na vymeru, stav zarybnenia, zarybiiovaci
plan, navstevnost’ a analyzu Ulovkov rybarskeho reviru, ateda treba to vzdy odovodnit’;
nepostacuje uviest,, ze sa rozhodlo o mnozstve napr. 500 povoleni alebo, Ze uz povolenia

7) 8§12 ods. 11
Vlozit' ,,mestskej policie*

Pripomienka: vyhovuje sa

- pojem ,,mestskej“ bude zakomponovany do pripomienok v ramci MPK

8) § 13 ods. 1
Skratit’ dobu lovu o mesiac.
rlpomlenka nevyhovuje sa
v ramci pripomienok navrhujeme do ,,15. aprila“ posunut’ do ,,31. marca“

- navrhujeme posun zaciatku lovnej sezony na pstruhovych vodach, ako formu prispdsobenia
sa zmenenym klimatickym podmienkam atiez dlhoroénymi skdsenostami pri
obhospodarovani pstruhovych vd6d, priom garantujeme, Ze prirodzend reprodukcia
povodnych druhov v tychto rybarskych reviroch nebude nijako ohrozena

- blizsie podmienky lovu upravi osobitny predpis, v ktorom si uzivatel bude mat” moznost’
pstruhovll sezoénu na lokalnej trovni skratit’

9) 8§ 15 ods. 1 pism. b)
Doplnit’ ,,zbierat” a ni¢it” ikry*
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- navrhujeme dophit’ pojem ,,poskodzovat™, ktoré sa javi byt’ prisnejsie ako ,,ni¢it*
- mohlo by to viest' k zneuzivaniu, ak by sa dalo ,niCit*; osoba by tvrdila, ze ona ikru
neznicila, len poskodila

10) § 15 ods. 1 pism. f)
Doplnit’ ,,ostatnych plavidiel*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- Vv § 2 o0ds. 2 pism. pism. r) je definovany rybarsky ¢In ako plavidlo ovladané manualnym
pohonom alebo motorovym pohonom technicky sposobilé na bezpe¢ny vykon rybarskeho
prava; za rybarsky Cln sa povazuju ¢lny, pramice, nafukovacie Clny, kajaky, kanoe a belly
boaty, a preto nie je mozné pripomienke vyhoviet

11) §450ds. 1
Vypustit’ pism. ¢) a d)
Pripomienka: vyhovuje sa
- vramci pripomienok spracovanych na Sekretariate Rady SRZ bolo navrhnuté vypustenie
tychto bodov a zakomponovanie do zakona disciplindrnych opatreni, ktoré bude riesit’
uzivatel’

RUZOMBEROK

1) 8 1 ods. 3 pism. a)
Povodné znenie: ,, ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochach s vymerou do 25 m?*
Navrhované znenie: ,, ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochdch s vymerou do 25 m,? bez odtoku
do rybarskeho reviru“
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- vramci pripomienok navrhujeme znenie ,,na ochranu, chov a lov ryb vo vodnych plochéch
s vymerou do 25 m?, bez akejkol'vek naviiznosti na rybarsky revir*




2) § 2 ods. 2 pism. X)
Pévodné znenie: ,,zarybnenie je cielené vysadenie ndsady ryb do rybdarskeho reviru za ucelom
vyuzitia jeho prirodzenej produkcie *
Navrhované znenie: ,zarybnenie je cielené vysadenie nasady ryb do rybdrskeho reviru za iicelom
ochrany a zachovania genofondu pévodnych druhov ryb aza ucelom vyuZitia jeho prirodzenej
produkcie
rlgomlenk nevyhovuje sa
ochrana genofondu nie je otazkou, ktord by sa mala aktualne otvarat’; ide o dlhodoby proces
ako chranit’ a zachovavat’ genofond ryb
- zakomponovanie tohto pojmu sa javi skor ako poskodzujice, pretoze by mohlo dochadzat’
Kk utokom, Ze niektorym zarybnenim nebola zabezpecena hned’ ochrana ako to ustanovuje
zékon

3)§2ods. 2
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,iné $pecifika rybarskeho reviru predstavuju jedine¢né lokalne
podmienky vyznamne ovplyviiujuce funkénost’ a obhospodarovanie rybarskych revirov.
Pripomienka: vyhovuje sa Ciasto¢ne
- navrhujeme doplnit, aVvinej podobe, kedze pojem ,Specifika* predstavuje skor
charakteristiku daného reviru
- novy bod by vSak mal upravovat’ d’alSie obmedzenia, ¢i vynimky na zaklade Specifik reviru;
navrhujeme aj vramci vyhlasky upravit lov ryb na jednotlivych vodach v suvislosti
s navrhovanou Upravou § 13
- vramci 8§ 12 ods. 7 nové pism. d) v zneni ,,bliz§ich podmienkach vykonu rybarskeho prava
v konkrétnom rybarskom reviri‘

4) 840ds.4a6
Vypustit’ predmetné odseky

Pripomienka: vyhovuje sa
- zo strany SRZ pdjde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenia z § 4 boli vypustené

5) § 4 ods. 8 pism. c)
Vypustit’ ,,stanovisko spravcu vodného toku alebo spravcu vodnej nadrze*
rlpomlenk vyhovuje sa ¢iasto¢ne
predmetné ustanovenie upravuje moznost’ pridelenia vodnej plochy len pravnickym osobam,
ktoré st vymenované vo vysSie uvedenych odsekoch
- jedn& sa o0 automatické pridelenie, zo zakona, tym Ze je pouZity pojem ,,prideli®, nie ,,mbze
pridelit™
- mozné dat’ pripomienku, Ze sa nevyzaduje stanovisko, ak ide o pridelenie podl'a odseku 3

6) 8§66 ods. 1
Pbévodné znenie: ,, Hospodéarenie v rybdrskych reviroch je cielavedoma odborna cinnost uzivatela
smerujuca k optimdlnemu vyuzitiu prirodného bohatstva vad. *
Navrhované znenie: ,, Hospodarenie v rybarskych reviroch je cielavedomd odborna cinnost
uzivatela smerujuca k ochrane a zachovaniu genofondu pévodnych druhov ryb a k optimalnemu
vyuzitiu prirodného bohatstva vod. “
Pripomienka: nevyhovuje sa

- zakomponovanie tohto pojmu sa javi skor ako poskodzujice, pretoze by mohlo dochadzat

k utokom, ze hospodarenie nevedie k ochrane genofondu
- je to dlhodobejsi proces, a preto nie je nutné davat’ takyto zdvézok priamo do zékona

7) § 6 0ds. 2



Pévodné znenie: ,, UzZivatel’ je povinny zarybrnovat rybarsky revir podla zarybrniovacieho pldnu,
ktory schvaluje ministerstvo. Zarybnovaci plan rybarskeho reviru vypracuva uzivatel’ a predklada
na schvalenie ministerstvu do 31. marca kalendarneho roka. Schvaleny zarybnovaci plan je pre
uzivatela zavizny a musi zarucovat ochranu pévodného genofondu ryb. O schvéleni
zarybnovacieho planu sa nevyhotovuje pisomné rozhodnutie. *

Navrhované znenie: ,, UzZivatel je povinny zarybiiovat rybarsky revir podla zarybiiovacieho planu,
ktory schvaluje okresny urad. Zarybnovaci plan rybarskeho reviru vypracuva uzivatel a predklada
na schvalenie okresnému uradu do 31. marca kalenddarneho roka. Schvaleny zarybnovaci plan je
pre uzZivatela zavizny a musi zarucovat ochranu pévodného genofondu ryb. O schvaleni

I3

zarybnovacieho planu sa nevyhotovuje pisomné rozhodnutie. “.

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného uradu si upravené v 8 38 a nasl.

8)8§6
Novy odsek: ,,Uzivatel’ je povinny vypracovat’ rybarsky poriadok rybarskeho reviru, v ktorom
uvedie charakter, Gcel, hranice reviru, pripadné Upravy lovnych mier ryb a iné $pecifika.*

Pripomienka: nevyhovuje sa
- Uprava tychto podmienok je zakomponovana v § 12 ods. 7 a vo vyhlaske

9)88
Pbvodné znenie: ,, Lovny rybarsky revir,,
Navrhovane znenie: ,, Lovny rybarsky revir s rezimom priviastnenia ryb *
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie je bezpredmetné vzhl'adom na Gpravu v odseku 1; rovnako je upraveny
aj chovny revir

10) § 8 ods. 2
Navrhovane znenie: ,,Uzivatel” je povinny rybarsky revir podl'a odseku 1 oznacit’ tabul'ou s ndpisom
,Lovny rybarsky revir s rezimom privlastnenia ryb.*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- navrhované znenie je bezpredmetné vzh'adom na Gpravu v odseku 1; rovnako je upraveny
aj chovny revir

11) 8§ 9 ods. 1
PAvodné znenie: ,, Ministerstvo na ndvrh uzivatela moéze v zaujme skvalitnenia genofondu alebo
umoznenia lovu jednotlivych druhov ryb trofejnych velkosti vyhlasit rybdrsky revir za revir s
rezimom chyt a pust. “
Navrhované znenie: ,, Okresny urad na ndavrh uzivatela moéze v zaujme skvalitnenia genofondu
alebo umoznenia lovu jednotlivych druhov ryb trofejnych velkosti vyhlasit rybdarsky revir za revir s
rezimom chyt a pust. “
Pripomienka: nevyhovuje sa

- kompetencie ministerstva a okresného Gradu st upravené v 8 38 a nasl.

12) 8 10 ods. 2

Povodné znenie: ,, Uzivatel je povinny vytvorenie a zruSenie chovného rybdrskeho reviru
bezodkladne oznamit ministerstvu.

Navrhované znenie: , Uzivatel' je povinny vytvorenie a zruSenie chovného rybarskeho reviru
bezodkladne oznamit okresnému uradu.

Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného Gradu su upravené v § 38 a nasl.

13) 812 ods. 7



Navrhované znenie: ,,Uzivatel je v rybarskom poriadku, ktory tvori jeho su¢ast, povinny uviest
informéciu o
Pripomienka: nevyhovuje sa
- rybarsky poriadok nie je povinnostou uzivatela loviacim osobam vydavat; v pripade
host'ovacich povoleni, su informacie uvedené v povoleni

14) 8§ 12 ods. 7
Navrhované znenie:
(nové pismeno) ndzve a Cisle rybarskeho reviru, charaktere a ti€elu, ako aj hranic rybarskeho reviru
(nové pismeno) spdsobe lovu v rybarskom reviri. Uzivatel moéze obmedzit’ niektoré zo spdsobov
lovu ryb a pouzité nastrahy s ohI'adom na miestne podmienky rybarskeho reviru,
(nové pismeno) obmedzeni poctu privlastnenych ryb, obmedzeni brodenia a lovu v Casti
rybarskeho reviru z dévodu vyskytu neresisk pévodnych druhov ryb,
(noveé pismeno) inych Specifikach rybarskeho reviru
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne

- lokalne problémy by sa mali rieSit prostrednictvom rybarskeho poriadku; niektoré

vymedzenia st vSak upravené vo vyhlaske

15) § 13 ods. 1
Navrhované znenie: ,,V pstruhovych vodach sa zakazuje lov vSetkych ryb od 1. oktobra do 15.
aprila; to neplati v ¢ase od 1. novembra do 31. decembra, kedy je povoleny lov hlavatky pre
drzitel'ov povolenia na lov hlavatky.*
Pripomienka: vyhovuje sa

- nutné zakomponovat ajdo § 16 a § 19, aby to nebolo vo vzajomnom rozpore

- vyskyt hlavatky je aj na pstruhovych vodéch, ale teraj$i predpis umoznuje lov hlavatky

Vv ¢ase od 1. novembra do 31. decembra len na lipiiovych vodach
- zaroven do ,,15. aprila® navrhujeme zmenit’ do ,,31. marca*“

16) § 16 pism. g)
Navrhované znenie: ,,pouzivat’ ako nastrahu akékol'vek cesta, pasty, granule, syr, Zivé alebo mitve
cervy a zivy alebo mftvy hmyz vo vSetkych jeho vyvojovych Stadiach*
Pripomienka: vyhovuje sa
- pre potreby ochrany suhlasime srozSirenim, aby nedochadzalo k zbyto¢nym
nedorozumeniam, ze pdvodny text upravoval len hmyz, priCom nebolo zrejmé, €i ide o zivy
alebo mftvy

17) § 17 pism. ¢)
Navrhované znenie: ,,lovit’ inak ako muskarenim alebo privlac¢ou alebo lovom na plavana*
Pripomienka: vyhovuje sa
- lov na plavanu je povoleny aj v terajSom zneni a nie je dovod na jeho vypustenie
- jej vypustenim by sa znizil zdujem o lov na lipiovych vodach atak tiez prijem na
zarybnenie; okrem iné¢ho lov na lipfiovych vodach je len 6 mesiacov
- jej povolenim sa ochrana zabezpeéi inym sposobom

18) § 17
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,pouzivat’ pri love na plavani nastrahy iné ako rastlinného
povodu*
Pripomienka: vyhovuje sa
- povolenim lovu na plavanu je potrebné ochranu zabezpeCit' aj inym spdsobom, a prave
takéto obmedzenie je navrhnuté

19) § 17



Navrhované znenie: (nové pismeno) ,,pouzivat’ ako nastrahu zivy alebo mftvy hmyz vo vsetkych
vyvojovych §tadiach, zivé alebo mftve Cervy vSetkych druhov, ryzu, tarhoiu, krapy a vSetky
napodobneniny ikier*
Pripomienka: vyhovuje sa
- povolenim lovu na plavanu je potrebné ochranu zabezpeCit' aj inym spdsobom, a prave
takéto obmedzenie je navrhnuté

20) § 17 pism. g)
Vypustit’ ,,akékol'vek vnadenie a zakrmovanie ryb*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- ak sa povoli lov na plavand, je potrebné zabezpeéit' ochranu ryb na lipiiovych vodach;
vypustenim vnadenia a zakrmovania by sa tato ochrana zniZila
- lov na plavani povolit' len bez vnadenia a zakrmovania; ide o protiopatrenie, a zaroven
treba poukazat’ aj na upravu v zakone o vodach

21) 819
Navrhované znenie: (nové pismeno) ,privlastnit’ si hlavatku bez vydaného povolenia na lov
hlavatky*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- predmetné ustanovenie je upravené v § 14 pism. e) v zneni ,,lovit’ a privlastnit’ si hlavatku
podunajsku bez povolenia na lov hlavatky*

22) 819
Navrhovane znenie: (nové pismeno) ,,lovit’ na nastrahu mensiu ako 10 cm*
Pripomienka: vyhovuje sa
- pripomienka sa akceptuje, avSak bude zakomponovana aj v rdmci 8§ 17 pism. d) a § 16

23) 8§ 20 ods. 2
Pévodné znenie: ,, Na podmienky lovu pocas rybdrskych pretekov alebo Sportovych rybarskych
pretekov sa vztahuju ustanovenia tohto zakona s vynimkou ustanoveni § 12 a § 14 pism. b) az d).
Podmienky pretekov urcuje uzivatel. Povolenie na rybolov a rybarsky listok pocas rybarskych
pretekov alebo sportovych rybarskych pretekov nahradza startovna listina s mennym zoznamom
pretekarov.
Navrhované znenie: ,, Na podmienky lovu pocas rybarskych pretekov alebo Sportovych rybdrskych
pretekov sa vztahuju ustanovenia tohto zdkona s vynimkou ustanoveni 8 12 a 8§ 14 pism. b) az d).
Podmienky pretekov urcuje uzivatel. *
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iasto¢ne
- podmienky rybarskych pretekov su zavdzné pre uzivatela rybarskych revirov a pre
organiza¢né zlozky SRZ, a preto je na uzivatel'ovi akym spdsobom budu pretekari opravneni
na lov ryb; davat’ priamo do zakona, Ze povolenie na rybolov nahrddza Startovna listina je
nezmysel, kedze mnohé preteky si robi len organizicia; treba zdsadne rozliSovat’ medzi
rybarskymi pretekmi a $portovymi pretekmi
- navrhujeme, aby si podmienky upravoval uzivatel’, resp. aby sa rozdiely medzi rybarskymi
pretekmi a Sportovymi pretekmi upravili vo vyhlaske

24) § 21 ods. 5 pism. c)
Vypustit’
Pripomienka: vyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ bolo navrhnuté, aby
bol odsek 5 Uplne vypusteny

25) § 21 ods. 6



Pévodné znenie: ,, Spravca vodného toku je povinny najneskor tyzdein vopred oznamit uzivatelovi
rybarskeho reviru realizaciu udrziavacich prac v rybarskom reviri.
Navrhované znenie: ,, Sprdvca vodného toku je povinny prerokovat s uZivatelom rybdrskeho reviru
plan udrZiavacich prac a najneskor tyzden vopred oznamit uzivatelovi rybdrskeho reviru ich
realizaciu v pripade, Ze uZivatel rybdrskeho reviru udrZiavacie prdace schvalil po vzdjomnej
dohode. “
rlgomlenk nevyhovuje sa
V ramci pripomienok navrhujeme predlzenle na mesiac
- ukladat’ povinnosti spravcovi v ramci zdkona by mohlo viest k zbytocnym konfliktom,
obzvlast’, ked’ mi pozadujeme vypustenie odseku 5
- vhodnejSou formou by bolo uzatvorenie vzajomnej dohody o pravach a povinnostiach
- Vramci skasenosti vieme, ze po hl'adani moznosti ako sa to da sme dospeli k zaveru, Ze
planované akcie, ktoré neohrozia ichtyofaunu je mozné postuvat na iné¢ obdobia roka o sa
ukézalo ako jedna z moznosti zosuladenia postupov a spoluprace

26) § 39 pism. j)
Vypustit’ pismeno j)
rlpomlenka nevyhovuje sa

kompetencie ministerstva a okresného uradu st upravené v 8 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit’ podla vlastného uvazenia; okresny Grad ma na starosti plnenie inych uloh v ramci
svojej ¢innosti, ktoré sa priamo tykaju zivotné prostredia; preniest’ na okresny urad dalSie
kompetencie by predstavovalo enormnu zat'az pre pracovnikov uradu, a zaroven zbytocny
chaos v praxi

27) 8 39 pism. r)
Vypustit’ pism. r
Pripomienka: nevyhovuje sa
- kompetencie ministerstva a okresného Uradu sU upravené v 8 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit' podla vlastného uvazenia; okresny urad ma na starosti plnenie inych tloh v ramci
svojej ¢innosti, ktoré sa priamo tykaju zivotné prostredia; preniest’ na okresny urad dalSie
kompetencie by predstavovalo enormnu zat’az pre pracovnikov tradu

28) §41

Navrhované znenie:

(nové pismeno) schval'uje zarybiiovaci plan,

(nové pismeno) vydava uzivatelovi sihlas na zvySenie najmenSej lovnej miery ryb a zavedenie

najvacsej lovnej miery ryb

(nové pismeno) schvaluje rybarske poriadky rybarskych revirov na obdobie Styroch rokov.

V pripade ndhlych a nepredvidatel'nych zmien mdzZe okresny urad na navrh uzivatela schvalit

zmenu rybarskeho poriadku aj pocas doby jeho aktualnej platnosti

rlpomlenka nevyhovuje sa

kompetencie ministerstva a okresného Uradu su upravené v § 38 a nasl. a nie je mozné ich
zmenit' podl'a vlastného uvazenia; okresny urad ma na starosti plnenie inych uloh v ramci
svojej Cinnosti, ktoré sa priamo tykaji Zivotné prostredia; preniest’ na okresny urad d’alSie
kompetencie by predstavovalo enormni zat'az pre pracovnikov tiradu

SABINOV
1) § 16 pism. f)

Pévodné znenie: ,,pouzivat pri love sbirolino, bublinu, bavorské drievko aich napodobeniny
S rovnakou funkciou




Navrhované znenie: ,, pouzivat pri love sbirolino, bublinu, bavorské drievko a ich napodobeniny
S rovnakou funkciou; uvedeny zakaz neplati na vodnych nadrziach a ostatnych vodnych plochdach*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- umoznenie takejto vynimky by mohlo viest k drancovaniu a kK zneuzivaniu na velkych
vodnych nadrziach
- cielom zakona je v prvom rade zvysit ochranu ryb, nie ich poSkodzovanie

2) § 16 pism. g)
Pojem ,,vyvojovych‘ nahradit’ vyvinovych*
Pripomienka: nevyhovuje sa
- v pripade hmyzu sa jedna o vyvojové stadia
- pojem vyvin sa pouziva v sUvislosti s vyvinom dietat’a

3) 812 ods. 10
Pévodné znenie: ,, Povolenie na rybolov vydava uzivatel’ s prihliadnutim na vymeru, stav
zarybnenia, zarybnovaci plan, navstevnost' a analyzu ulovkov rybarskeho reviru.
Navrhované znenie: ,, Povolenie na rybolov vydava uzivatel v limitovanom pocte s prihliadnutim na
vymeru, stav zarybnenia, zarybnovaci pldan, ndvstevnost a analyzu ulovkov rybarskeho reviru.
Uzivatel zaroven stanovuje maximdlne mnozstva jednotlivych druhov ryb, ktoré si loviaci moze
privlastnit. “
rlpomlenk nevyhovuje sa
pojem ,,v limitovanom pocte* je nadbyto¢ny, nakolko ustanovenie hovori o tom, ze sa
povolenie vydava s prihliadnutim na vymeru, stav zarybnenia, zarybnovaci plan,
navstevnost’ a analyzu Ulovkov rybarskeho reviru, a teda na zéklade tychto parametrov moéze
uzivatel’ rozhodnut’ kol’ko povoleni bude vydanych
- maximalne mnozstvo privlastnenych ryb je upravené v doterajSej vyhlaske aj v novom zneni
v § 8 ods. 2, vzmysle ktorého povolenie obsahuje udaje o platnosti a rozsahu povolenia,
ktoré urcuje uzivate
- povolenie na rybolov sa vydava s prihliadnutim na vymeru, stav zarybnenia, zarybiovaci
plan, navstevnost’ a analyzu Ulovkov rybarskeho reviru, a teda treba to vzdy odbévodnit’;
nepostacuje uviest’, ze sa rozhodlo o mnozstve napr. 500 povoleni alebo, ze uz povolenia
nevydavame lebo je po termine; ZO SRZ by si mala dopredu stanovit’ kol'ko povoleni vyda
Vv prislusnom roku prave na zaklade vymery, zarybnenia a pod.

STREDA NAD BODROGOM

1)84o0ds.4a6
Vypustit’ navrhované znenie
Pripomienka: vyhovuje sa
- vramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariadte Rady SRZ je zahrnuté aj
vypustenie odseku 4 a 6; toto stiahnutie prisl'ibila aj SOP SR a SVP, §.p. v ramci svojich
oficialnych stanovisk

2) § 24 ods. 3 pism. ¢)
Vypustit' ,,ma ukoncené stredoskolské vzdelanie s maturitou
Pripomienka: vyhovuje sa
- v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, bolo navrhnuté,
odsek 3 vypustit’ uplne; splnenie podmienky stredoskolského vzdelania sa nevzt'ahuje ani na
¢lenov polovnickej straZe, a preto nie je dovod, aby rybarska straz tato podmienku spinala
- okrem iného, mat stredoskolské vzdelanie automaticky neznameni, Ze je osoba
intelektudlne spdsobild; javi sa nam dostacujuce preukazovanie zdravotnej spdsobilosti



a odbornej spdsobilosti; dolezité je, aby osoba ovladala predpisy, z ktorych robi skusky
a zachovavala dostojnost’ svoju i kontrolovanych osdb, tak ako sa to uvadza v zékone

STROPKOV

1) Stiahnutie ndvrhu zakona z legislativneho procesu
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- SRZ prostrednictvom svojich Statutarnych zastupcov a nimi poverenych osob robi vsetky
kroky preto, aby zakon v takomto zneni nesiel do schval'ovania
- vramci jednotlivych informécii, ktoré boli zasielané na ZO SRZ a uverejnené na webovej
stranke bola podand spriva, Zze minister ZP vtomto §tadiu v Zziadnom pripade zikon
nestiahne, ked’Ze jeho zmena je naozaj potrebna pre mnoh¢ iné rozporné ustanovenia
- SRZ nema také kompetencie, aby dosiahol stiahnutie z&kona z legislativneho procesu, ale
podnikne vSetky kroky pre zachovanie vSeludového rybarstva, ¢i uz formou pripomienok do
MPK alebo formou peticie

SVIDNIK

1) 84
Navrhuju povodné znenie § 4
Pripomienka: vyhovuje sa
- vramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ je zahrnuté aj
vypustenie odseku 4 a 6; toto stiahnutie prisl'abila aj SOP SR a SVP, §.p. v rdmci svojich
oficialnych stanovisk

TRENCIN

1) 8§ 2 ods. 2

Doplnit’ vymedzenie pojmu ,,vyznamny vodny tok a drobny vodny tok*

Prlgomlenk vyhovuje sa CiastoCne
SVP, §.p. vydal oficidlne stanovisko, Ze nema zaujem o vykon rybarskeho prava
a prislachajuce ustanovenie v § 4 bude vypustené

- zo strany SRZ p6jde o zasadnu pripomienku, aby uvedené ustanovenie z § 4 bolo

vypustené, takZe definicia predmetnych pojmov nebude potrebna; vymedzenie
pojmu sa da ako alternativa

2) 8§ 2 0ds. 2

Doplnit vymedzenie spojenia ,zavazné poruSenie povinnosti suvisiacich s vykonom

rybarskeho prava“

Prlpomlenk vyhovuje sa ¢iasto¢ne
V ramci pripomienok, ktoré boli spracovane na Sekretariate Rady SRZ, Ziadame navrhovany
§ 4 ods. 14 vypustit’ z ddvodu, ze je v rozpore s § 3 ods. 5, v ktorom sa uvadza, ze pri
mimoriadnej situdcii alebo z dovodu verejného zdujmu moéze ministerstvo zmenit’ ¢lenenie
vod alebo hranice rybarskeho revir, nie obmedzit’ alebo zrusit’

- - previest vykon rybarskeho prava na iného uZzivatela je fakticky nemozné; v pripade
vykonu rybarskeho prdva sa jednd o systematickd, dlhodobt ¢innost, priCom uzivatel
zabezpecuje zarybnovanie, ochranu a pod.

- odiatie rybarskeho prava zdovodu poruSenia povinnosti by viedlo k znaénym
komplikdciam aj v stavislosti so samotnym lovom, pretoZe odnatim rybarskeho prava by
automaticky stratili platnost’ povolenia na rybolov vydané uZivatel'om; poruSenie povinnosti



je mozné postihovat’ aj inym spdsobom; zédkon nedefinuje, o sa rozumie opakovanym
zavaznym poruSenim povinnosti, vymedzenie pojmu sa d& ako alternativa

3)84o0ds.8
Doplnit’ pism. e) v zneni: ,,dohodu o finannom vyrovnani s doterajSim uzivatel'om, ak sa ziadost’
vztahuje na vodny tok, jeho ¢ast’ alebo vodnu nadrz, v ktorej mu uz bol vykon rybarskeho prava
vV minulosti prideleny*
Pripomienka: vyhovuje sa ¢iastocne
- do odseku 8 bude doplnené pism. €) v zneni: dohodu o finan¢nom vyrovnani s doteraj$im
uzivatelom, ak sa Ziadost' vzt'ahuje na vodny tok, vodnu nadrz alebo vodéarensku nadrz,
v ktorych uz bol vykon rybarskeho prava ministerstvom prideleny
- nie je dovod, aby na vodnych tokoch nebolo mozné uplatnit’ finanéné vyrovnanie, ked’ze aj
na vodné toky st vynakladané zna¢né finan¢né prostriedky

4) 85 o0ds. 1
PAvodné znenie: ,, UzZivatel’ a 0soby opravnene na vykon rybarskeho prava maju pravo vstupovat na
pribrezné pozemky.
Navrhovane znenie: ,, UzZivatel’ a 0soby opravnené na vykon rybarskeho prava maju pravo
vstupovat' na pobrezné pozemky a vykonavat v nich vykon rybarskeho prava. “
rlpomlenka vyhovuje sa
skutocnost,, Ze vstup na pribrezné pozemky stvisi priamo s vykonom rybarskeho prava
vyplyva z § 4 ods. 1, v ktorom sa uvadza, Ze rybarske pravo je opravnenie chranit, chovat’ a
lovit’ ryby vo vodach uréenych ako rybarske reviry a ulovené ryby si privlastiovat, ako aj
opravnenie uzivat’ na to v nevyhnutnej miere pribrezné pozemky
- Vramci pripomienok sme § 4 ods. 1 doplnili aj do § 45 ods. 1 pism. a), aby bolo dostato¢ne
zrejmé, ze naozaj loviaci mézu na pozemku vykonévat’ aj rybarskeho pravo
- nakolko v8ak su stale rozporné nazory, pripomienka bola akceptovana

5) 86 0ds. 5

Pdvodné znenie: ,, UzZivatel’ je pre potreby hospodarenia v rybdrskych reviroch povinny navrhnut
okresnému Uradu rybarskeho hospodara. Rybarskeho hospodara ustanovuje a odvolava na navrh
uzivatela okresny urad, v ktorého obvode ma uzivatel sidlo.

Navrhované znenie: ,, Uzivatel je pre potreby hospoddrenia v rybarskych reviroch povinny
navrhnut okresnému vradu rybarskeho hospodara. Rybdrskeho hospodara ustanovuje a odvolava
na navrh uzivatela okresny urad, v Ktorého obvode md uzivatel alebo jeho organizacnd zlozZka

sidlo.
rlpomlenk nevyhovuje sa
do predmetného odseku nie je potrebné doplnit’ organizaéni zlozku, nakolko v zmysle
navrhovaného znenia § 4 ods. 16 niektoré tlohy buda prenesent na organizacnu zlozku, ¢o
je podrobne upravené v § 3 navrhovanej vyhlasky
- Vramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, navrhujeme doplnit’
spojenie ,,alebo sa nachddza rybarsky revir*

6) § 8 ods. 3

Upravit text ,,Vpripade, Ze vysledok monitoringu ryb vykondvany Statnou veterindrnou
a potravinovou spravou Slovenskej republiky preukdaze v svalovine ryb prekrocenie limitnych
hodnét perzistentnych organickych polutantov, alebo kontaminantov tazkych kovov, ministerstvo
vyzve uzivatela, aby rybdrsky revir podla odseku 1 oznacil aj dodatkovou tabulou s ndpisom
,, Pozor zvyseny obsah skodlivych latok vo svalovine ryb! Z dovodu ochrany zdravia sa odporuca
ryby ulovené v tomto reviry nekonzumovat. “



rlpomlenka vyhovuje sa
v ramci pripomienok, ktoré boli spracované na Sekretariate Rady SRZ, naVI‘hUJeme vypustit’

,dioxinov alebo polychlérovanych bifenylov®, nakolko sa povazuji sa perzistentné
organické polutanty, o vyplyva aj zinformacie uverejnenej na stranke MZP SR
(https://www.minzp.sk/postupy-ziadosti/pops-manazment/narodny-realizacny-plan-
stokholmskeho-dohovoru-pops/informacie/zakladna-informacia-perzistentnych-
organickych-latkach-pops.html)

- tazké kovy budu doplnené, kedze nie si sucastou vymenovanych latok, rovnako
navrhujeme doplnit’ pojem ,,najmi*, aby bol vypocet exemplifikativny

7)812ods. 1
Pévodné znenie: ,, Lovit a priviastiiovat' si ryby v rybdrskych reviroch mozu len osoby, ktoré su
drzitelmi rybarskeho listka a povolenia na rybolov, alebo uzivatelia. *
Navrhované znenie: ,, Lovit' a priviastiiovat' si ryby v rybarskych reviroch mozu len osoby, ktoré siu
drzitelmi rybarskeho listka a platného povolenia na rybolov. “
Pripomienka: vyhovuje sa
- lov ryb na ostatnych vodnych plochach v osobitnom rezime a podla § 37 nemozno zamienat
s vykonom rybarskeho prava
- jedna sa o dva diametralne odlisné pojmy, v pripade ostatnych vodnych ploch nejde
0 rybarske reviry, a preto nemozno pripomienku akceptovat’ z daného pohl'adu
- Vvramci § 36 vSak navrhujeme doplnit, aby sa aj na podnikatelov vztahovali vSetky
ustanovenia tykajuce sa ochrany rybarstva, ateda aj jednotlivych spésobov lovu ryb,
zakazov a pod.
- pripomienka je akceptovana z dovodu, Ze nam nie je znamy zamer MZP SR predo tam
pojem ,,uzivatel** doplnil
- zaroven sa to javi ako diskriminacné, aby sa tam uvadzal ,,uzivatel*, mame za to, ze kazdy
by mal mat’ povolenie na rybolov a rybarsky listok, bez ohl'adu na to, koho sa to tyka

8) § 12 ods. 12
Upravit’ znenie ,,Rybarsky listok a povolenie na rybolov su verejné listiny a si neprenosné na iné
osoby.*
Pripomienka: vyhovuje sa
- doplnenie uvedeného pojmu len presne Specifikuje, Ze verena listina je neprenosna na inl
osobu, ¢o znamend, ze ind osoba nesmie povolenie na rybolov alebo rybarsky listok
pouzivat’ ako svoj vlastny (tak ako je to v pripade vodic¢ského preukazu)
- ak osoba ponechéa svoje povolenie na rybolov alebo rybarsky listok na mieste, ktoré opusti,
nejednd sa 0 prenesenie na inu osobu, ale len nezodpovednost, Ze nechala verejné listiny zo
svojho dohl'adu (tak ako by si osoba napr. nechala vodi¢sky preukaz v reStaurécii)
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